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Abkurzungen

[ausgenommen der Ublichen Abkirzungen gem. DUDEN und der in Kap. 5 erlauterten Abkir-
zungen; Gesetze, Richtlinien etc. in http://www.gesetze-im-internet.de, http://eur-lex.eu-

ropa.eu]

ASB
Anh.
Art.

CEF-Mai-
nahmen

Effektdistanz

EuGH

FCS-Mal-
nahmen

FFH-RL
FIS Natur-

schutz
Fluchtdistanz

FND
GLB
Indiv.
LBP

Mitt.
MTB

NSG

ou

PB

Artenschutzbeitrag (= SAP)
Anhang
Artikel

Brutnachweis
Brutpaar
Brutverdacht

(continuous ecological functionality)
MaRnahmen zum Erhalt der 6kologischen
Funktionalitat

Maximale Reichweite des erkennbar nega-
tiven Einflusses von Straf3en auf die raum-
liche Verteilung einer Vogelart
Europaischer Gerichtshof

(Favourable conservation status)
MaRnahmen zur Wahrung des aktuellen /
gunstigen Erhaltungszustandes
Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie
Fachinformationssystem Naturschutz Thu-
ringen

Abstand, den ein Tier zu bedrohlichen Le-
bewesen wie naturlichen Feinden und
Menschen einhélt, ohne dass es die Flucht
ergreift.

Flachennaturdenkmal

Geschltzter Landschaftsbestandteil
Individuum / Individuen
Landschaftspflegerischer Begleitplan
Mitteilung

Messtischblatt

Q = Quadrant, VQ = Viertelquadrant
Nahrungsgast

Naturschutzgebiet
Naturschutzzentrum

Ortsumgehung / Ortsumfahrung

Planungsbiro

RLBP

RLD
RLT

SAP

TLVWA
TMLNU

TLBV
TLUG

TLUBN

UG/EUG

VO
VSG
VS-RL
VSW
VTO

Wirkraum

Richtlinien furr die landschaftspflegerische
Begleitplanung im Stralenbau

Rote Liste Deutschland

Rote Liste Thiiringen

Spezielle artenschutzrechtliche Prifung

Thuringer Landesverwaltungsamt
Thiringer Ministerium fiir Landwirtschaft,
Naturschutz und Umwelt

Thuringer Landesamt fiir Bau und Verkehr
Thiringer Landesanstalt fur Umwelt und
Geologie

Thuringer Landesamt fir Umwelt, Bergbau
und Naturschutz

Untersuchungsraum / -gebiet

hier: Untersuchungsbereiche der zugrun-
deliegenden Arterfassungen / Fauna-Gut-
achten.

Der erweiterte Untersuchungsraum um-
fasst auch Bereiche auRerhalb der eng be-
grenzten Untersuchungsraume von Einzel-
gutachten, wenn Artnachweise, die ubli-
cherweise einen gewissen Toleranzbereich
aufweisen, im Nahbereich liegen (s. Daten-
abfrage FIS Naturschutz bis ca. 1 km im
Umfeld des Vorhabens).

Verordnung
Vogelschutzgebiet
Vogelschutzrichtlinie
Vogelschutzwarte

Verein Thiringer Ornithologen

Der Wirkraum umfasst den gesamten
Raum, in welchem die Wirkfaktoren und
Projektwirkungen — insbesondere betriebs-
bedingter Art — wirksam werden. Die Ab-
grenzung erfolgt auf der Grundlage der Art,
Intensitat und rdumlichen Reichweite der
Wirkfaktoren (u.a. in Abhangigkeit von den
unterschiedlichen Ausbreitungsverhaltnis-
sen von Larm und ggf. Schadstoffen bei
Dammen oder Einschnitten), vgl. (EBA
2010).

Zug-/Rastvogel / Durchzgler
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1 Anlass und Aufgabenstellung

Anlass des Gutachtens ist die Aufstellung des vorhabenbezogenen Bebauungsplanes JOV
752 ,Einkaufs- und Versorgungszentrum Leipziger StralRe“. Auf dem ehemaligen Schlachthof-
gelande Erfurt soll ein Einkaufs- und Versorgungszentrum entstehen. Das Gelande ist durch
alten, teilweise stark verfallenen, Gebaudebestand, versiegelte Flachen (Betonplatten) sowie
Ruderalfluren gepragt. Eine detaillierte Beschreibung kann dem Grinordnungsplan zum Plan-
verfahren entnommen werden. In Abstimmung mit dem Umwelt- und Naturschutzamt der Stadt
Erfurt wurde bereits eine artenschutzrechtliche Vorprifung des Gelandes mit Durchflihrung
faunistischer Erfassungen im Gebiet (2018 / 2020) vorgenommen, die als Grundlage flir den
Artenschutzbeitrag dient.

Zwar gelten die Verbote nach § 44 Abs. 1 BNatSchG erst fur die Umsetzung der jeweiligen
Vorhaben, jedoch ist eine Stadt verpflichtet, in ihren Planungen die entsprechenden Grundla-
gen vorausschauend zu ermitteln. Sie hat in der vorbereitenden Bauleitplanung auf arten-
schutzrechtliche Problemlagen hinzuweisen, mit denen sich die verbindliche Bauleitplanung
auseinandersetzen muss, um zu vermeiden, dass untberwindbare (nicht abwagungsfahige)
artenschutzrechtliche Hindernisse entstehen, die die Vollzugsfahigkeit und Wirksamkeit der
Planung in Frage stellen (vgl. BLESSING & SCHARMER 2012). Bebauungsplane, deren Fest-
setzungen nicht ausrdumbare Hindernisse durch den ,vorhabenbezogenen europarechtlichen
Artenschutz” entgegenstehen, konnen die ihnen zugedachte stadtebauliche Entwicklung und
Ordnung nicht erfillen; ihnen fehlt die ,Erforderlichkeit” im Sinne des § 1 Abs. 3 Satz 1 BauGB
(nach SCHARMER & BLESSING 2009).

Immer dann, wenn es bei Vorhaben und Planen begriindete Hinweise gibt, dass nach europa-
ischem Recht geschitzte Tier- und Pflanzenarten (Arten des Anhang IV der FFH-Richtlinie
sowie Vogelarten nach Artikel 1 der Vogelschutzrichtlinie) durch Tétung, Beschadigung von
Fortpflanzungs- und Ruhestatten oder durch erhebliche Stérungen beeintrachtigt werden kén-
nen, ist ein Artenschutzbeitrag erforderlich.

Hierbei werden mit Bezug auf die Richtlinien-Texte und das Bundesnaturschutzgesetz
(BNatSchG):

1. das planungsrelevante Artenspektrum der gemeinschaftsrechtlich geschiitzten Arten (eu-
ropaische Vogelarten nach Art. 1 der VS-RL, Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie)
bestimmit,

2. die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 BNatSchG fir diese Arten
bzw. deren lokale Population ermittelt,

3. Vermeidungsmaflnahmen und ggf. Malinahmen zum Erhalt einer kontinuierlichen ékolo-
gischen Funktionalitat (CEF-MalRnahmen) festgelegt und

4. bei unvermeidbaren Beeintrachtigungen (Vorliegen von Verbotstatbestédnden) die natur-
schutzfachlichen Voraussetzungen fir eine Ausnahmeregelung gem. §45 Abs.7
BNatSchG geprift.

Planungsbiiro Dr. Weise GmbH, Mihlhausen
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Nach § 44 Absatz 5 BNatSchG sind bei Vorhaben, die der Eingriffsregelung unterliegen, Arten
des Anhang IV der FFH-RL', die europaischen Vogelarten gem. Art. 1 der VS-RL? und natio-
nale Verantwortungsarten?® einer artenschutzrechtlichen Prifung zu unterziehen. Sind andere
besonders geschiitzte Arten betroffen, liegt bei Handlungen zur Durchfiihrung eines Eingriffs
kein Versto3 gegen die Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote vor. Diese Arten sind aber
im Rahmen der naturschutzfachlichen Eingriffsregelung angemessen zu berticksichtigen
(BMVBS 2011, S. 6).

2 Methodik

Die zentralen Vorschriften des Artenschutzes, welche auf den europaischen Vorschriften der
Art. 12, 13 und 16 der Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie (FFH-RL) und der Art. 5 und 9 der Vo-
gelschutzrichtlinie (VS-RL) basieren, sind in § 44 BNatSchG (Verbotstatbestande) und § 45
BNatSchG (Ausnahmeregelung) enthalten.
Nach § 44 Abs. 5 BNatSchG sind die Verbotsregelungen auf

e Arten des Anhangs IV der FFH-RL

e europaische Vogelarten nach Art. 1 der VS-RL und

e Arten, die in einer Rechtsverordnung nach § 54 Absatz 1 Nr. 2 BNatSchG aufgefiihrt

sind (nationale Verantwortungsarten)

anzuwenden. Letztere sind derzeit noch nicht anwendbar, da eine entsprechende Rechtsver-
ordnung bisher nicht erlassen wurde.

Die fachliche Grundlage fir das zu prifende Artenspektrum bilden die Artenlisten (TLUG 2009;
TLUG/VSW 2016). Sie enthalten 54 Tier- und 3 Pflanzenarten des Anhangs IV der FFH-RL
und 244 Vogelarten nach Art. 1 der VS-RL. Fir die Relevanzpriifung werden die fur Thiringen
verfugbaren Planungsgrundlagen (Artensteckbriefe - TLUG 2009, Vogelzugkarten -
TLUG/VSW 2016, FIS Naturschutz) ausgewertet, erganzt durch Literaturrecherchen.

Far Inhalt und Gliederung der artenschutzrechtlichen Prifung sowie die Beurteilung im Rah-
men der Wirkprognose wurden fachlich anerkannten Leitfaden und Methodenhinweise wie
HMUELV (2011), LANA (2010), LfU (2020), MUGV (2010), RUNGE et al. (2010),
SMEETS+DAMASCHEK et al. (2009), STMI Bayern (2018), TLVWA (2007), TRAUTNER et
al. (2006), WARNKE & REICHENBACH (2012) u. a. herangezogen.

3 Wirkfaktoren / Wirkungen des Vorhabens

Das Plangebiet hat eine Gré3e von ca. 2,5 ha. Die Flache ist vollstandig anthropogen Uber-
pragt. Durch Nutzungsaufgabe sind vorhandene Gebaude stark verfallen. Stellenweise haben

T Richtlinie 92/43/EWG des Rates vom 21. 5. 1992 zur Erhaltung der natiirlichen Lebensraume sowie
der wildlebenden Tiere und Pflanzen — FFH-Richtlinie — Fassung vom 13.05.2013

2 Richtlinie 2009/147/EG des Europaischen Parlaments und des Rates vom 30. November 2009 (ber
die Erhaltung der wildlebenden Vogelarten (kodifizierte Fassung) (ABI. EG Nr. L 20) — Vogelschutz-
richtlinie —

8 Bericksichtigung erst mit Erlass einer Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG.
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sich im Gebiet Ruderalfluren gebildet. Im Bereich eines noch aktiven Hotelbetriebes ist ein
Garten mit Geholzbestand (u.a. niedrigstdammige Obstbaume, junge Esche etc.) vorhanden.
Der vorhabenbezogene Bebauungsplan JOV 752 ,Einkaufs- und Versorgungszentrum Leipzi-
ger Stralte” soll die planungsrechtlichen Voraussetzungen zur Nutzung des Gebietes als Ein-
zelhandelsstandort schaffen. Zusatzlich wird der Beherbergungsbetrieb im Bestand gesichert.
Fir die geplante Nachnutzung ist der Abriss des Gebaudebestandes notwendig. Ruderalfluren
mit teilweise geringem Gehdlzaufwuchs missen entfernt werden. Fr eine externe Pflanzmal3-
nahme muss eine Ruderalflache berdumt und als Pflanzflache vorbereitet werden.

3.1 Baubedingte Projektwirkungen

Flacheninanspruchnahme

Durch den Abriss von Gebduden kommt es bauzeitlich zu einem zeitlich befristeten Lebens-
raumverlust. Aulerdem kann es zu Verlusten von Ruderalfluren / Gehdlzen (Jungaufwuchs)
sowie Einzelbdumen (Esche, Kiefer, Kirsche) im Rahmen der Baufeldfreimachung kommen.

Storungen / Schall, Licht, Erschitterungen, Einleitungen

Immissionen wie Baularm und Erschitterungen kdnnen zu bauzeitlichen Stérungen in den
entsprechenden Lebensraumen flhren. Durch die Lage des Plangebietes im Siedlungsbereich
(insbesondere im Bereich Greifswalder und Leipziger Stral’e sowie Bahntrasse) sind Stérreize
bereits vorhanden und es ist nicht mit einem Vorkommen von besonders larmempfindlichen
Tierarten zu rechnen.

3.2 Anlagebedingte Projektwirkung

Flacheninanspruchnahme

Im gesamten Geltungsbereich kommt es durch die Uberbauung zu Flachenbeanspruchungen
in Form von Voll- bzw. Teilversiegelung und/ oder anthropogener Uberpragung. Hierdurch ent-
stehen Habitat- und Funktionsverluste fir Pflanzen und Tiere des Siedlungsbereichs.

3.3 Betriebsbedingte Projektwirkungen

Immissionen

Durch den Einzelhandelsstandort kommt es zu Larm, Schadstoffeintrag und optischen Beun-
ruhigungen. Diese sind allerdings im Siedlungsbereich (insbesondere im Bereich Greifswalder
und Leipziger Strafl’e) ohnehin vorhanden und bleiben im Wesentlichen unverandert.

4 Grundlagen

Die artenschutzrechtliche Prifung setzt eine ausreichende Ermittlung und Bestandsaufnahme
voraus. Nach Rechtsprechung des Bundesverwaltungsgerichts bedeutet dies aber nicht, dass
der Vorhabentrager ein lickenloses Arteninventar zu erheben hat (BVerwG, Urteil vom
09.07.2008, Az.: 9 A 14.07 Rn. 54 ff.). Welche Anforderungen an Art, Umfang und Tiefe der
Untersuchungen zu stellen sind, hangt vielmehr von den naturrdumlichen Gegebenheiten im

Planungsbiiro Dr. Weise GmbH, Mihlhausen
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Einzelfall sowie von Art und Ausgestaltung des Vorhabens ab. Erforderlich, aber auch ausrei-
chend ist eine am Malstab praktischer Vernunft ausgerichtete Prifung (APPEL & RIETZLER
2017). Eine defizitare Datenbasis kann nach der Rechtsprechung des Bundesverwaltungsge-
richtes durch eine Worst-Case-Betrachtung geheilt werden (GROTHE & FREY 2016).

In der Vorprifung wird der Bestand zunachst auf Grundlage der vorliegenden Artdaten sowie
der Biotop- und Sonderstrukturen (artspezifische Nischen wie Hohlen, Gebaude) im Plange-
biet ermittelt. Daraus ergibt sich ein Uberblick tiber die im Gebiet real und potenziell vorkom-
menden Arten. Im Weiteren ist dann anhand der artspezifischen Empfindlichkeit und der zu
erwartenden Projektwirkungen zu prufen, welche Arten/Artengruppen projektrelevant sind.
Daruber hinaus erfolgt eine Recherche aller verfligbaren Daten fiir das Plangebiet sowie Aus-
wertung von Verbreitungskarten der Arten.

Folgende Daten wurden ausgewertet:
e Artenlisten (1+3) und Artensteckbriefe von Thuringen (TLUG 2009, TLUG/VSW 2016)
¢ Artennachweise aus dem Fachinformationssystem FIS Naturschutz (Stand 2018)
e Rast- und Zugvogelkarte Thuringens (TLUG/VSW 2016),
e Artenschutzrechtliche Vorpriifung Teil | (PLANUNGSBURO DR. WEISE 2018),
o Abstimmungsprotokoll mit der Unteren Naturschutzbehérde vom 21.02.2020,
e Artenschutzrechtliche Vorpriifung Teil I| (PLANUNGSBURO DR. WEISE 2020),
o Weitere Literatur gem. Literaturverzeichnis.

5 Vorprufung (Betroffenheitsanalyse)

Die nachfolgenden Listen in Kap. 5.1 und Kap. 5.2 enthalten die in Thiiringen vorkommenden
europaisch geschitzten Arten (Artenlisten 1 und 3 in TLUG 2009, TLUG/VSW 2016). Die Ar-
tenliste 1 wurde auf das flur das Stadtgebiet Erfurt relevante Artenspektrum beschrankt (Um-
welt- und Naturschutzamt, Zuarbeit 2017). Das entscheidungsrelevante Artenspektrum wurde
auflerdem nach folgenden Kriterien eingeschrankt (,abgeschichtet®). Es genlgt die Erflllung
eines Abschichtungskriteriums:

1. Arten, die in Tharingen in der Roten Liste mit 0 (ausgestorben oder verschollen) ver-
zeichnet sind (x in Spalte 1-N).

2. Arten, deren Verbreitungsgebiet nach aktuellem Kenntnisstand eindeutig au3erhalb des
erweiterten Untersuchungsgebietes (EUG) des Vorhabens liegt, z. B. nach PETERSEN
et al. (2003, 2004), BFN (2013), GORNER (2009), TLUG (2009), VTO (2020) bzw. regio-
nalen Verbreitungsatlanten gemal Literaturverzeichnis (x in Spalte 1-V).

3. Arten, deren Lebensraumanspriiche eindeutig nicht im erweiterten Untersuchungsge-
bietes (EUG) des Vorhabens (héchstmoglicher Wirkfaktor) abgedeckt werden kénnen
(z. B. bei Spezialisierung auf Sonderbiotope) (x in Spalte 1-L). Arten kommen héchstens
als Zufallsfund oder Ausnahmeerscheinung vor.

4. Arten, deren Wirkungsempfindlichkeit vorhabenspezifisch so gering ist, dass mit hinrei-
chender Sicherheit davon ausgegangen werden kann, dass keine Verbotstatbestande
ausgelost werden kénnen. Die Okologische Funktion der von dem Eingriff betroffenen
Fortpflanzungs- und Ruhestatten wird im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt,
d. h. es kommt zu keiner signifikanten Beeintrachtigung des lokalen Bestands; durch evtl.

Planungsbiiro Dr. Weise GmbH, Mihlhausen
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Stérungen wird der Erhaltungszustand der lokalen Population nicht verschlechtert (x in
Spalte 1-E).

Bei den Vogelarten dienen die Angaben zum Brutstatus (z. B. 4 = weit verbreiteter Brut-
vogel in weiten Teilen Thiringens) in Kombination mit den Angaben zur Roten Liste (RL
= kein Eintrag) bzw. Schutzstatus (weder streng geschitzt noch Art des Anh. 1 der VS-
RL) sowie ein positiver bzw. gleichbleibender 25-jahriger Bestandstrend (BFN 2009,
TLUG/VSW 2016) als Hinweis flir eine geringe Wirkungsempfindlichkeit. Ausgenommen
sind die H6hlen- und Nischenbriter, die auf bestimmte Habitatstrukturen angewiesen sind
(Héhlenangebot).

Hinweise zur projektbezogenen Abschichtung:

Durchziigler / Rastvogel / Zugvogel (,Z*): Im vorliegenden Fall werden Rast- und Zugvdgel
als nicht planungsrelevant angesehen. Das Plangebiet befindet sich weder im Bereich von
Rastgebieten, noch flihren Zugkorridore durch den Untersuchungsraum. Somit gelten Vdgel
ohne Brutstatus in Tharingen (Brutstatus -, 0, (1), 1) als wirkungsunempfindlich, ebenso wie
Arten nach ROST & GRIMM (2004), die als Ausnahmeerscheinung (,A“ oder ,a“ in Spalte 4b),
seltener Durchzlgler (z) oder seltener Wintergast (w) gewertet werden.

Ebenfalls abgeschichtet werden Nahrungsgaste (,N“), sofern im Wirkraum keine essenziellen
Nahrungshabitate von dem Vorhaben betroffen sind. (Die Beschadigung von Jagd- und Nah-
rungshabitaten zahlt nicht zu den Verbotstatbestdnden gem. § 44 Abs. 1 BNatSchG bzw. FFH-
RL und VS-RL, vgl. EU Kommission 2007).

Als lokale Ausnahmeerscheinung (,(B), .(Z)*) werden - nach Prifung der vorliegenden Da-
ten / Untersuchungen und im Ergebnis der schriftlichen Abstimmung mit der Oberen Natur-
schutzbehoérde und des NABU Thuringen e.V. - folgende Arten als wirkungsunempfindlich ab-
geschichtet (x in Spalte 1-E):

e Dbei Brutvogeln < 3 FIS-Nachweise und alter als 10 Jahre bzw. < 2 jingere Beobach-
tungen, wenn sonst nie Nachweise erfolgten (Einstufung z. B. als Brutgast oder Zu-
fallsbeobachtung).

e bei Zugvogeln FIS-Nachweise, die alter als 15 Jahre sind bzw. < 3 jlingere Beobach-
tungen in geringer Anzahl, wenn sonst nie Nachweise erfolgten (Einstufung z. B. als
Zufallsbeobachtung).

Arten, fir die im Rahmen der artenschutzrechtlichen Voruntersuchungen Nachweise erfolgten,
werden grundsatzlich in die Prifung einbezogen und nicht abgeschichtet.

Durch das Umwelt- und Naturschutzamt Erfurt wurde eine Liste der europarechtlich geschitz-
ten Tier- und Pflanzenarten mit Bedeutung fur die Stadt Erfurt zur Verfigung gestellt. Nach
TLUG (2009) planungsrelevante Arten ohne Bedeutung fiir die Stadt Erfurt wurden in die Pri-
fung nicht einbezogen.

Planungsbiiro Dr. Weise GmbH, Mihlhausen
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Erlduterung der Kiirzel in den Priiflisten

1. Abschichtungskriterien

N Artim Naturraum entsprechend der Roten Liste ausgestorben/verschollen/nicht vorkommend
Wirkraum liegt auf3erhalb des bekannten Verbreitungsgebietes der Art
Erforderlicher Lebensraum/Standort der Art im Wirkraum des Vorhabens nicht vorkommend
Wirkungsempfindlichkeit der Art ist vorhabenspezifisch gering

mr <

2. (Potenzielles) Vorkommen der Art in den Lebensrdumen des Planungsraumes

N Nachweis: Artim Wirkraum durch Bestandserfassung aktuell nachgewiesen (Belastbarkeit von Daten nach

TLVWA (2007): 5 Jahre)

P Potenzielles Vorkommen (hier: artspezifischer Lebensraum betroffen, Einzelnachweise bekannt, ggf. auch

Nahrungsgast) (Belastbarkeit von Daten nach TLVwA (2007): 5-10(15) Jahre)

3. Naturschutzfachliche Bedeutung im Funktionsgefiige des Bezugsraumes
T  Rote Liste Thiiringen FRITZLAR et al. (2011)
D Rote Liste Deutschland  BFN (2009, 2011; GRUNEBERG et al. 2015)
ausgestorben oder verschollen
vom Aussterben bedroht
stark gefahrdet
gefahrdet
Gefahrdung unbekannten Ausmafles
extrem selten
Vorwarnliste
Daten unzureichend
ungefahrdet
- kein Nachweis oder nicht etabliert
ET Erhaltungszustand Thiringen (LUX et al. 2014, TLUG/VSW 2016)
ED Erhaltungszustand Deutschland, kontinentale Region (BFN 2019)
FV gunstiger Erhaltungszustand / nach TLUG/VSW (2013) A = sehr guter Erhaltungszustand (ET)
U1 unzureichender Erhaltungszustand / nach TLUG/VSW (2013) B = guter ET
u2 schlechter Erhaltungszustand / nach TLUG/VSW (2013) C = mittlerer bis schlechter ET
XX unbekannt bzw. nicht angegeben

*O< O ®N-~O0

Bei Végeln ED Deutschland noch nicht publiziert, Angabe von Trendangaben (Kurzzeittrend nach TLUG/VSW

2013, BFN 2009, 2011):
lll  Bestandsabnahme um mehr als 50 %

i Bestandsabnahme um mehr als 20 %
= Bestand stabil oder schwankend (Anderungen kleiner 20%)
1 Bestandszunahme um mehr als 20%

B  Aktuelle Bestandssituation (artgruppenspezifische Konkretisierung in BFN 2009, 2011)
ex ausgestorben
es extrem selten
Ss sehr selten

S selten
mh mafig haufig
h haufig

- noch nicht publiziert (Wirbellose)/ nicht bewertet

4. Verantwortlichkeit / Schutzstatus
! Verantwortlichkeit Deutschlands (bei Wirbeltieren nach BFN 2009, 2011):
I In besonders hohem MaRe verantwortlich
! In hohem Mafe verantwortlich
") In besonderem Mal3e flr hochgradig isolierte Vorposten verantwortlich
? Daten ungentigend, evtl. erhéhte Verantwortlichkeit zu vermuten
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I

Art des Anhanges Il der FFH-Richtlinie / prioritare Art nach der FFH-Richtlinie
Anm.: alle Anhang IV Arten sind per se streng geschitzt nach § 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG

Bei den européischen Vogelarten erfolgen statt FFH-RL die Angaben | = Arten des Anhang 1 der VS-RL, s = streng
geschutzt nach § 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG.

5. Erforderlicher Hauptlebensraum der Art, fiir Fortpflanzungs- und Ruhestéatten

L - Lebensraum

XsS0nXQe©W

Bei

Gewasser/Feuchthabitat
Kulturlandschaft/Offenland
Siedlungsbereich
Wald
Sonderbiotop
den europaischen Vogelarten erfolgen zusatzlich Angaben zum Brutstatus und zum jahreszeitlichen Status

nach ROST & GRIMM (2004) sowie zum Neststandort und der artspezifischen Effekt-/Fluchtdistanz.

5a

BS - Brutstatus:

- O

Ehemaliger Brutvogel, seit 1950 kein Brutnachweis.

War vor 1950 zumindest zeitweilig regelmafiger Brutvogel, ist nach 1950 entweder verschwunden oder
unregelmaBiger Brutvogel in wenigen Paaren.

Hat seit 1950 ausnahmsweise einmal oder mehrfach gebrutet, ist aber kein regelmafiger Brutvogel.
Briitet jedes oder fast jedes Jahr, aber nur lokal und in sehr geringer Zahl.

RegelmaRiger Brutvogel, jedoch nur in bestimmten Regionen oder nur lokal in gréReren Bestanden.
RegelmaRiger Brutvogel in geeigneten Lebensrdumen in weiten Teilen Thiringens.

JS - Jahreszeitlicher Status:

Jahresvogel; Brut- und Winterpopulation nicht immer identisch
Zugvogel und Durchziigler; der Giberwiegende Teil der Brutvogel verlasst Thiringen im Winter (Z), Brutvo-
gel anderer Populationen ziehen haufig (Z) oder mit nur ausnahmsweise > 50 Individuen pro Jahr durch

(2)-

W/w Wintergast; Vogel meist norddstlicher Herkunft iberwintern regelmaRig zumindest in einzelnen Landestei-

len (W); Winterbestand mehr oder minder regelmaRig, aber nur ein Bruchteil der Sommerbestande (w).

Ala Ausnahmeerscheinung; seit 1980 gab es in hdchstens der Hélfte der Jahre Nachweise und dann nicht

mehr als durchschnittlich 3 pro Jahr (A) oder es liegen seit 1950 maximal 5 Nachweise vor (a).
NS - Neststandort (in Anlehnung an MUGV 2010, TRAUTNER et al. 2006):

5d

Bodenbriter

Freibriter

Nischenbriter

Hohlenbriter

Koloniebriter

Nestfllichter

Dauerhafte/mehrjahrige Nutzung von Niststatten oder Nachnutzung anderer Niststatten (z.B. Horst-, Hoh-
lenbriter, relativ hohe oder hohe Bedeutung nach TRAUTNER et al. 2006)

E/W - Effektdistanz/H6chstmdgliche Wirkrdume nach GARNIEL & MIERWALD (2010):

100 Effekt-/Fluchtdistanz bzw. Storradius in Meter

5e

kritischer Schallpegel (zwischen 58 dB (A)tags und 47 dB(A)nachts)
Mortalitatsgefahrdungsindex (MGI) nach Bernotat & Dierschke (2016):

Bedeutung der Morialitat

Klasse

Unterklasse

von Individuen

Sehr hoch Hoch mittel markig gering sehr gering

6. Begriindung (zur Dokumentation inkl. Quellenangaben)

7. Priifvermerk (gutachterliche Empfehlung)

v

keine weitere Betrachtung notwendig (Abschichtungskriterien greifen)
Weitergehende Prifung im ASB
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5.1 Prufliste/ Abschichtung: Arten des Anhang IV der FFH-RL mit Bedeutung fir das Gebiet der kreis-
freien Stadt Erfurt

[angepasste Liste planungsrelevanter Arten (TLUG 2009) fir das Stadtgebiet Erfurt (Einschrankung nach Umwelt- und Naturschutzamt, Zuarbeit

2017)]
Wissenschaftlicher Name Deutscher Name 4 5 5e | 6 Begriindung
ET ED| B [ ! | I L MGI | V: Verbreitung, L: Lebensraum
Pterido-/Spermatophyta Farn- u. Bliitenpflanzen
1. Cypripedium calceolus Frauenschuh U1 u1 | nb x| Kw L:"Art I|chter‘ Walder, warmebegunstlgter Waldrandbereiche,
Saume sowie besonnter Waldlichtungen)
Mammalia Saugetiere
2. Cricetus cricetus Feldhamster U2 U2|ss|( K 1.5 || kein geeignetes Habitat vorhanden
4. Muscardinus avellanarius | Haselmaus FV Utl| s w .7 L: keine Hinweise .an emn Has_elmaug_vorkommen; Waldart; bevor-
zugt Busch- und niederholzreiche Flachen
Mammalia / Chiroptera Saugetiere/Fledermause
Keine Daten aus FIS Naturschutz bekannt; Gebaude im Plange-
1. Myotis bechsteinii Bechsteinfledermaus U2 Ut s | ! | X w IIl:4" || biet bereits in der Artenschutzrechtlichen Voruntersuchung (Pla-
nungsburo Dr. Weise 2018) als ungeeignet eingestuft.
Keine Daten aus FIS Naturschutz bekannt; Gebaude im Plange-
2. Myotis brandlti Brandtfledermaus U1 U1 | mh K,S,W | Ill4 | biet bereits in der Artenschutzrechtlichen Voruntersuchung (Pla-
nungsbiro Dr. Weise 2018) als ungeeignet eingestuft.
Keine Daten aus FIS Naturschutz bekannt; Gebaude im Plange-
3. Plecotus auritus Braunes Langohr U1 FV | mh K,S,W | 1Il.6 | biet bereits in der Artenschutzrechtlichen Voruntersuchung (Pla-
nungsbiro Dr. Weise 2018) als ungeeignet eingestuft.
Keine Daten aus FIS Naturschutz bekannt; Gebaude im Plange-
4. Eptesicus serotinus Breitflugelfledermaus U1 U1 | mh K,S II:5 || biet bereits in der Artenschutzrechtlichen Voruntersuchung (Pla-
nungsbiro Dr. Weise 2018) als ungeeignet eingestuft.
Keine Daten aus FIS Naturschutz bekannt; Gebaude im Plange-
5. Myotis nattereri Fransenfledermaus U1 FV | mh K,S,W | 1ll.6 | biet bereits in der Artenschutzrechtlichen Voruntersuchung (Pla-
nungsbiro Dr. Weise 2018) als ungeeignet eingestuft.
Keine Daten aus FIS Naturschutz bekannt; Gebaude im Plange-
6. Plecotus austriacus Graues Langohr u2 U2\ s K,S Il.4" | biet bereits in der Artenschutzrechtlichen Voruntersuchung (Pla-
nungsburo Dr. Weise 2018) als ungeeignet eingestuft.
Keine Daten aus FIS Naturschutz bekannt; Gebaude im Plange-
7. Nyctalus noctula GroRer Abendsegler u2 Ut |mhj ? G,SW | IlIl.6 | biet bereits in der Artenschutzrechtlichen Voruntersuchung (Pla-

nungsburo Dr. Weise 2018) als ungeeignet eingestuft.
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Wissenschaftlicher Name Deutscher Name 3 5e | 6 Begriindung
L T|ET|D|ED| B 11* MGI | V: Verbreitung, L: Lebensraum
Keine Daten aus FIS Naturschutz bekannt; Gebaude im Plange-
8. Myotis myotis GroRes Mausohr X 3|FV|V|U1|mh x| KS IIl.6 | biet bereits in der Artenschutzrechtlichen Voruntersuchung (Pla-
nungsburo Dr. Weise 2018) als ungeeignet eingestuft.
Keine Daten aus FIS Naturschutz bekannt; Gebaude im Plange-
9. Myotis mystacinus Kleine Bartfledermaus X 2|U2|V|U1|mh K,S IIl.6 | biet bereits in der Artenschutzrechtlichen Voruntersuchung (Pla-
nungsbiro Dr. Weise 2018) als ungeeignet eingestuft.
10.Rhinolonhus hiopo- Keine Daten aus FIS Naturschutz bekannt; Gebaude im Plange-
L P PP Kleine Hufeisennase X 2|U2]1(|U2]ss X | K,.S,W .2 || biet bereits in der Artenschutzrechtlichen Voruntersuchung (Pla-
sideros - . ) h
nungsbiro Dr. Weise 2018) als ungeeignet eingestuft.)
Keine Daten aus FIS Naturschutz bekannt; Gebaude im Plange-
11.Nyctalus leisleri Kleiner Abendsegler X 2|U2|DfU1| s K,S,W | 1ll.6 | biet bereits in der Artenschutzrechtlichen Voruntersuchung (Pla-
nungsbiro Dr. Weise 2018) als ungeeignet eingestuft.
Keine Daten aus FIS Naturschutz bekannt; Gebaude im Plange-
12.Barbastella barbastellus | Mopsfledermaus x 21U1|2]|U1] ss X | K,S,W biet bereits in der Artenschutzrechtlichen Voruntersuchung (Pla-
nungsburo Dr. Weise 2018) als ungeeignet eingestuft.
Keine Daten aus FIS Naturschutz bekannt; Gebaude im Plange-
13.Pipistrellus pygmaeus Mickenfledermaus X - xx|D|FV] ? SK IIl.6 | biet bereits in der Artenschutzrechtlichen Voruntersuchung (Pla-
nungsburo Dr. Weise 2018) als ungeeignet eingestuft.
Keine Daten aus FIS Naturschutz bekannt; Gebaude im Plange-
14.Pipistrellus nathusii Rauhautfledermaus x 2|1U2]1*(U1| h S,w IIl.7 | biet bereits in der Artenschutzrechtlichen Voruntersuchung (Pla-
nungsburo Dr. Weise 2018) als ungeeignet eingestuft.
Keine Daten aus FIS Naturschutz bekannt; Gebaude im Plange-
15.Myotis daubentonii Wasserfledermaus x Ut *[FV] h GK IIl.7 | biet bereits in der Artenschutzrechtlichen Voruntersuchung (Pla-
nungsburo Dr. Weise 2018) als ungeeignet eingestuft.
Keine Daten aus FIS Naturschutz bekannt; Gebaude im Plange-
16.Vespertilio murinus Zweifarbfledermaus x *IXX|DfuUtl| ? K,S,wW biet bereits in der Artenschutzrechtlichen Voruntersuchung (Pla-
nungsbiro Dr. Weise 2018) als ungeeignet eingestuft.
Keine Daten aus FIS Naturschutz bekannt; Gebaude im Plange-
17.Pipistrellus pipistrellus Zwergfledermaus x 3|FV|D|FV|sh K,S,W | V.8 | biet bereits in der Artenschutzrechtlichen Voruntersuchung (Pla-
nungsbiro Dr. Weise 2018) als ungeeignet eingestuft.
Amphibia Amphibien
1. Hyla arborea Européischer Laubfrosch X 21U1[3]U1|mh GK IIl.7 | L: keine Lebensraumeignung
2. Rana lessonae Kleiner Wasserfrosch X - |FV |G| XX | mh GK IV.8 | L: keine Lebensraumeignung
3. Pelobates fuscus Knoblauchkréte x 3|]U2|3|U1|mh GK IIl.7 | L: keine Lebensraumeignung
4. Bufo calamita Kreuzkrote x 3lU2|Vv]U2]| h G,K I1l.7 | L: keine Lebensraumeignung
5. Rana/Pelophylax arvalis | Moorfrosch X 2|1U1[3]U1|mh GKX | .7 | L:keine Lebensraumeignung
6. Triturus cristatus Noérdlicher Kammmolch X 3|UT|V(|U1T| h X | GKW | 1.7 |L:keine Lebensraumeignung
7. Bufo viridis Wechselkrote x 1]1U2]|3|U2|mh GK III.6 | L: keine Lebensraumeignung
Reptilia Reptilien
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Wissenschaftlicher Name Deutscher Name 2 3 4 5e | 6 Begriindung
N|P|T|ET ED| B[ ! |II MGI || V: Verbreitung, L: Lebensraum

Im Bereich des Plangebietes selbst wurden in den mit der UNB
abgestimmten faunistischen Erfassungen keine Reptilien nachge-

1. Coronella austriaca Glatt-/Schlingnatter X 13[U1 U1 | mh X K I1l.6 | wiesen (Planungsbiiro Dr. Weise 2018 und 2020). Zauneidechsen
wurden im Bereich der externen PflanzmalRnahme M2 erbracht
(sudlich des Flurstiicks 20/1).
Im Bereich des Plangebietes selbst wurden in den mit der UNB
abgestimmten faunistischen Erfassungen keine Reptilien nachge-

2. Lacerta agilis Zauneidechse X *|FV Ut h || X KW IV.8 | wiesen (Planungsbiro Dr. Weise 2018 und 2020). Zauneidechsen
wurden im Bereich der externen PflanzmalRnahme M2 erbracht
(sudlich des Flurstiicks 20/1).

Lepidoptera Schmetterlinge

. . Dunkler Wiesenknopf- B Keine Besténde des Grofien Wiesenknopfs (Sanguisorba officina-

1. Maculinea nausithous | ppeisenblauling 2|FVV] Ul | K| V8 |6 V. Aukerhalb des Verbreitungsgebietes nach TLUBN (2009)
Keine belastbaren Hinweise auf ein Vorkommen im Plangebiet;

2. Proserpinus proserpina Nachtkerzenschwarmer x| 3]|U1 XX | - K,W Futterpflanzen wurden bei Ortsbegehung (siehe Biotopkartierung
der realen Vegetation im GOP) nicht festgestellt;

3. Maculinea arion Quendel-Ameisenblauling *lu1 uz2| - K IIl.7 | L: keine Lebensraumeignung; Fehlen der Wirtspflanzen

Coleoptera Kafer

1. Osmoderma eremita Eremit 2|U2 ut| - X | KW IIl.7 || L: keine geeigneten Totholzbdume im Plangebiet vorhanden

Odonata Libellen

1. Gomphus flavipes Asiatische Keiljungfer R|uU1 ut| - G .7 | L: keine Lebensraumeignung

2. Ophiogomphus cecilia Griine Keiljungfer 3|FV FV | - X G IV.8 | L:keine Lebensraumeignung

5.2

Prifliste / Abschichtung: europaische Vogelarten

nach Artikel 1 der Vogelschutz — Richtlinie

In Spalte 2: Nachweise aus eigenen Kartierungen 2020/2021 sowie Datenrecherche (max. 5 Jahre alt) x in Spalte N; Vorkommen potenziell mdglich (Worst Case) x in Spalte P; x = nur informell, da

Abschichtungskriterium greift

Wissenschaftl. Name Deutscher Name 1 3a 3b 4 5 5a | 5b 5¢c 5d | 5e ||6 Begriindung
N |V T|ET|TT| D (ED|TD| B [[1 ] s BS | JS NS | E/W | MGI (| V: Verbreitung, L: Lebensraum
1. Calidris alpina Alpenstrandlaufer - -l xx |1 Ll ] es X G - z B - I.2 || TLUG/VSW (2016: kein Brutbestand
TLUG/VSW (2016): ,Allerweltsvogel®;
2. Turdus merula Amsel A | = * 2 h KSW | 4 |JZW | N,H,B| 100 | IV.9 | in gartnerisch genutzter Flache mit Ge-
hélzbestand mdéglich
3. Tetrao urogallus Auerhuhn X 11C || 1 L | ss|fx|x w 2 J B,NF [500* | 1.3 [ V: Nur Thiringer Schiefergebirge
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Wissenschaftl. Name Deutscher Name 3a 3b 5 5a | 5b 5¢c 5d 5e |6 Begriindung
T|ET|TT| D (ED|TD| B BS | JS NS | E/W | MGI (| V: Verbreitung, L: Lebensraum
4. Haematopus ostralegus Austernfischer - - xx | — | mh G - z B,NF [ 100* | IS || TLUG/VSW (2016): kein Brutbestand
L: offene, halboffene Landschaft mit
5. Motacilla alba Bachstelze *TA|LllL]* l h GKS| 4 | Zw | N,H,B| 200 | IV.9 [[vegetationsarmen Flachen, Wasser-
nahe
V: In Thiringen nur lickig verbreitet
L . _ . (Goldene Aue, Esperstedter Ried, Un-
6. Panurus biarmicus Bartmeise R| C i S G 2 |Jzw | FB | 100 | IV.8 strutaue bei Straufifurt und Altenburger
Land)
7. Falco subbuteo Baumfalke *I Bl 113 — | s KW 3 Z F* 200 | IS || L: keine Siedlungsart
. . . L: Art des Waldes, braucht dichte
8. Anthus trivialis Baumpieper B|lIll]|3 l h K 4 4 B 200 | IV.8 Krautschicht
9. Gallinago gallinago Bekassine 11C |l 1 Wl s Gs 3 | Zw | B,NF | 500* | Il:4 | L: Art der Feuchtwiesen
10. Aythya marila Bergente - - | xx | R L] es Gs - zZw - 150 | 1.3 |[ TLUG/VSW (2016): kein Brutbestand
11. Fringilla montifringilla Bergfink - -l xx |- - K,S - Zw F - IV.9 || TLUG/VSW (2016): kein Brutbestand
12. Remiz pendulinus Beutelmeise VEIIME ul s 6K | 3| z | F |100]ivsg ]|l At halboffener Feuchigebiete des
Tieflandes
13. Merops apiaster Bienenfresser RIB|1t]* 1] ss X -1 A H* 100 | .6 || TLUG/VSW (2016): 3-11 BP
) . .. . . L: kein Hinweis auf Vorkommen, Feh-
14. Carduelis flammea Birkenzeisig B |1 1 | mh K,S - zw F 100 | IV.8 len geeigneter Strukturen
15. Lyrurus tetrix Birkhuhn 0 - [ xx| 1 —| s KW 2 J B,NF [ 400* | .4 || TLUG/VSW (2016): kein Brutbestand
16. Anser albifrons Blassgans - - I xx |- - - GsK | - | ZW B - IV.8 | TLUG/VSW (2016): kein Brutbestand
17. Luscinia svecica Blaukehichen * I 1 S G,K 3 z B 200 | IV.8 [[L: Art der Feuchtgebiete
18. Cyanistes caeruleus Blaumeise *1TA|=|* 21 h KSW| 4 |JZw | H* 100 | IV.9 | TLUG/VSW (2016): ,Allerweltsvogel*
19. Fulica atra BleRralle, B.huhn *I B =" -1 h G 4 |[Jzw | B,NF | 100 | IIl.7 |f L: Art der Gewasser
L: offene sonnenexponierte Flachen
20. Linaria cannabina Bluthanfling *IB| =13 Wl h K,S 4 | JZw F 200 | IV.8 [[mit Hecken und Strauchern, heckenrei-
che Agrarlandschaften
21. Anthus campestris Brachpieper 1le || wls K | 1]z | B [200 [ 14 ;’ér"'l_“;r:g)omh“””ge” (v. . Altenbur-
V: In Thuringen nur in der Goldene
22. Tadorna tadorna Brandgans R{B|1]* i S G 2 Zw H 100 | 1.6 |[Aue, Unstrutaue bei Strauf3furt und im

LK Greiz
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Wissenschaftl. Name Deutscher Name 3a 3b 5 5a | 5b 5¢c 5d 5e |6 Begriindung
T|ET|TT| D (ED|TD| B L BS | JS NS | E/W | MGI (| V: Verbreitung, L: Lebensraum

23. Saxicola rubetra Braunkehlchen 21C |} 1l | mh K 4 z B 200 | IIl.6 || L: Art des Offenlandes

24. Tringa glareola Bruchwasserlaufer - - xx |1 - | es G - z - - 1.4 || TLUG/VSW (2016): kein Brutbestand

25. Fringilla coelebs Buchfink *1TA|=1|* N oh KSW| 4 | JZw F 100 | IV.9 | TLUG/VSW (2016): ,Allerweltsvogel*

26. Dendrocopus major Buntspecht slal=]|~ 1] n KSw| 4 | Jz | H |300% | 1v.g || keine Hohlenbaume im Plangebiet
vorhanden

27. Tringa erythropus Dkl. Wasserlaufer -1 C [ xx| - - - G - 4 - - IIl.7 || TLUG/VSW (2016): kein Brutbestand

28. Corvus monedula Dohle 3| B|=1]"* — | h KSW| 3 |JZW | F,B* | 100 | lll.7 || L: keine Lebensraumeignung
L: keine Lebensraumeignung; L: lG-

29. Sylvia communis Dorngrasmucke *IB|=1" 1 h K 4 z F,B | 200 | IV.9 | ckige Randzonen und Strauchformatio-
nen in der offenen Landschaft

SSé’nggocephalus arundf- Drosselrohrsanger * - I 1 S G 3 z F 30* | IL7 [[L: Art der Gewasser

31. Garrulus glandarius Eichelhaher *1 A | = * 2 h KW 4 | JZw F 100 | IV.8 ||L: Art der Waldes

32. Somateria mollissima Eiderente - - xx | T 1 s G - zw B - 111.6 || TLUG/VSW (2016): kein Brutbestand

33. Clangula hyemalis Eisente - - x| - - - - zw - - 1.6 [ TLUG/VSW (2016): kein Brutbestand

34. Alcedo atthis Eisvogel 3| B t]* 1 S 3 J H 200 | IV.8 [[L: Art der Gewasser

ica pi * = | = * Fehlen hoher Bdume; Baume der
35. Pica pica Elster - —|h K.S 4 J F 100 JELS Greifswalder Strale bleiben erhalten
. ) . . _ . L: brutet bevorzugt in Nadel- und

36. Spinus spinus Erlenzeisig B = T | mh K,S 3 |JZW F 200 | IV.8 Mischwaldern

37. Alauda arvensis Feldlerche V| B | =13 1 h K 4 | JZw B 500 | IIl.7 || L: Art der Kulturlandschaft

38. Locustella naevia Feldschwirl *I B| =13 L] mh G,K 4 z B 100 | IV.8 |[L: Art der Kulturlandschaft
L: vielfaltig, Feldgehdlze, Hecken, was-

39. Passer montanus Feldsperling *ITA| =1V 1 h K,S 4 J H* 100 | IV.8 [ serbegleitende Geholze, Hohlen-, Ge-
baudebriter

40. Loxia curvirostra Fichtenkreuzschnabel 1Bl =1" T | mh 3 |JZW F 200 | IV.8 [[L: Art des Waldes

41. Pandion haliaetus Fischadler ofCc| =13 1| ss G -1 z F* 500 | .3 || TLUG/VSW (2016): 1 BP

42. Phylloscopus trochilus Fitis *ITA| =1|"* 1 h KW 4 z B 200 | IV.9 [|L: Art des Waldes

43. Charadrius dubius Flussregenpfeifer *I B =" —| s G 3 Z | B,NF | 200 | lll.6 |[L: Art der Gewéasser
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Wissenschaftl. Name Deutscher Name 3a 3b 5 5a | 5b 5¢c 5d 5e |6 Begriindung
V T|ET|TT| D (ED|TD| B L BS | JS NS | E/W | MGI (| V: Verbreitung, L: Lebensraum
44. Sterna hirundo Flussseeschwalbe X - - x| 2 — | mh G - z B 200 | .3 || TLUG/VSW (2016): kein Brutbestand
45. Actitis hypoleucos Flussuferlaufer x 0] - | xx]| 2 — | ss G -1 4 B,NF [ 200 | 1.3 || TLUG/VSW (2016): kein Brutbestand
46. Mergus merganser Gansesager X - C | x|V 1| ss G 0 | ZW | H,NF | 300 | Ill.6 || TLUG/VSW (2016): 0-2 Rev.
47. Certhia brachydactyla | Gartenbaumléufer fal=]- 2 n kw | 4 | o | N | 100 [1v.g L BrutinLaub-und Mischwaldern mit
hohem Ei-chenanteil.
48. Sylvia borin Gartengrasmiicke *TA| =1]* 1 h K,S 4 4 F 100 | IV.9 | TLUG/VSW (2016): ,Allerweltsvogel*
49. Phoenicurus phoenic. Gartenrotschwanz V|IB|=1]V T 1 h K 4 4 H,N* | 100 | llL.7 || L: reich strukturierte Gebiet
o . N N L: Art der Gewasser; keine geeigneten
50. Motacilla cinerea Gebirgsstelze A 1 — | mh K,G 3 Zw N 200 | IV.8 Bruthabitate im Wirkraum
L: Mehrschichtige Waldlandschaften
mit hohen Gebuschen und durchsonn-
tem Baumbestand, Weiden-Auwalder,
51. Hippolais icterina Gelbspotter 31C || 1 h KW 4 4 F 200 | IV.8 | feuchte Eichen-Hainbuchenwalder,
Feucht-Griinland mit Hecken, Siedlun-
gen; fehlt in Wirtschaftswaldern weitge-
hend
. . . L: dicht verbuschte Nadel- und Misch-
52. Pyrrhula pyrrhula Gimpel B ||l 1 h KSW| 3 |JZW F 100 | IV.9 waldbestande
53. Serinus serinus Girlitz * = il h K,S 4 z F 200 | IV.8 ||L: Strukturreichtum; kein Nachweis
54. Emberiza citrinella Goldammer * = |V N|oh K 4 |Jzw | B,F | 100 | IV.9 || TLUG/VSW (2016): ,Allerweltsvogel”
55. Pluvialis apricaria Goldregenpfeifer x - - xx |1 L] es G - z B 500* | .2 || TLUG/VSW (2016): kein Brutbestand
56. Emberiza calandra Grauammer viB]|1t]|* 1| mh K 3 J B 300 | IIl.7 | L: Offenlandart
57. Anser anser Graugans *IB |1t ]* 1 | mh G 2 JZ | BFNF | 100 | .7 |[L: Art der Gewasser
. . N I " L: keine Habitateignung, fehlender
58. Ardea cinerea Graureiher B = — | mh G,K 4 | JzwW F 200 | lll.6 Baumbestand
59. Muscicapa striata Grauschnépper *|B|=|V 1 n KSW| 4 | z N | 100 |Iv.8 f&n%r;‘rt]"oge' an Waldrandern und Lich-
) . _ . . L: keine Hohlenbdume im Plangebiet
60. Picus canus Grauspecht B| =12 ! | mh KSW| 3 J H 400" | IS vorhanden
61. Numenius arquata GrofR3er Brachvogel X 0] - | x| 1 l s G 1 | JZw | B,NF | 400* | .2 [[TLUG/VSW (2016): kein Brutbestand
62. Otis tarda Grol¥trappe X 0] - | x| 1 1 K - - B - |.2 || TLUG/VSW (2016): kein Brutbestand
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Wissenschaftl. Name Deutscher Name 3a 3b 5 5a | 5b 5¢c 5d 5e |6 Begriindung
T|ET|TT| D (ED|TD| B L BS | JS NS | E/W | MGI (| V: Verbreitung, L: Lebensraum
TLUG/VSW (2016): ,Allerweltsvogel®;
63. Chloris chloris Grunfink *TA|1]|*” l h K,S 4 J F 200 | IV.9 ||in gartnerisch genutzter Flache mit Ge-
hélzbestand moglich
64. Tringa nebularia Griinschenkel - - xx | - - - G - 4 B - 111.6 || TLUG/VSW (2016): kein Brutbestand
) . . . . . L: keine Hohlenbdume im Plangebiet
65. Picus viridis Grunspecht Al 1 1 | mh KSW | 4 J H 200 | IV.8 vorhanden
- . . N N " L: keine ausgedehnten Waldbereiche
66. Accipiter gentilis Habicht B |1 — | mh w 4 |JZW | F 200 | IIl.6 im Wirkraum
67. Ficedula albicollis Halsbandschnapper 0 xx |3 - - w -1 z H* 100 | .6 | TLUG/VSW (2016): 0-2 Rev.
68. Bonasa bonasia Haselhuhn 1 Wil 2 —| s W 0 J B,NF [ 300" | IS || TLUG/VSW (2016): 10-15 Rev.
69. Galerida cristata Haubenlerche 11 C [liL] 1 N K 3 J B 100 | 114 || L: Offenland
70. Lophophanes cristatus Haubenmeise * = | * —| h 3 J H* 100 | IV.8 ||L: Art des Waldes
71. Podiceps cristatus Haubentaucher * T — | mh G 4 | JZw | B,NF | 100 | Hll.7 |[L: Art der Gewé&sser
Im Zuge der faunistischen Erfassungen
) " _ . im Bereich des Plangebietes nachge-
72. Phoenicurus ochruros Hausrotschwanz A = \ h K,S 4 Zw N 100 | IV.9 wiesen (Planungsbiiro Dr. Weise 2018
und 2020).
73. Passer domesticus Haussperling “fAal=1|v S I Ks | 4 | 4 | HF | 100 | Iv.8 |Allerweltsart, Siedlungsart
L: Fichtenmischwalder, Feldgehdlze,
74. Prunella modularis Heckenbraunelle 1 A = * N h KSW| 4 Zw F 100 | IV.9 || Garten, Park-landschaften, Agrarland-
schaften
. _ L: Biotope im Wirkraum ungeeignet fir
75. Lullula arborea Heidelerche V| B | =]V 1 | mh K 3 4 B 300 | lll.6 Lebensstatten der Art
76. Larus fuscus Heringsmowe - - xx |- 1 | mh G - zw B - 111.6 || TLUG/VSW (2016): kein Brutbestand
77. Cygnus olor Hockerschwan *TA|1]* 1 | mh G 4 [JZW | B,NF | 100 | IIl.7 [[L: Art des Gewéssers
78. Columba oenas Hohltaube * Tl - 1 | mh W 3 z H* | 500% | IV.8 | L: Art des Waldes
79. Calidris pugnax Kampflaufer -1 - x| 1 L] es G - Z | B,NF - I.3 || TLUG/VSW (2016): kein Brutbestand
V: auRerhalb des Verbreitungsgebietes
80. Carpodacus erythrinus Karmingimpel RI| B[ =1]* L] ss K 2 z F 300 | llIl.6 || (nur Einzelvorkommen Jena, Thiringer
Wald und Schiefergebirge)
81. Coccothraustes coccoth. | Kernbeil3er LAl 21 h K 4 | JZw F 100 | IV.8 L: Art der Kulturlandschaft, nur spora-

disch in Garten; keine Hinweise im FIS-
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Wissenschaftl. Name Deutscher Name 3a 3b 5 5a | 5b 5¢c 5d 5e |6 Begriindung
T|ET|TT| D (ED|TD| B L BS | JS NS | E/W | MGI (| V: Verbreitung, L: Lebensraum
Naturschutz; keine Nachweis durch
faunistische Erfassungen
82. Vanellus vanellus Kiebitz 11C || 2 1L | mh GK 3 Z B,NF 2 | 1.4 L Flachen mit kurzer Vegetationshohe
400 notig
83. Pluvialis squatarola Kiebitzregenpfeifer - - | xx | - - - G - z B - 1I1.6 || TLUG/VSW (2016): kein Brutbestand
84. Sylvia curruca Klappergrasmiicke «lal=]c+ Sl on K 4 7 E 100 | Iv.9 L: offenes Gelande mit niedrigen Strau-
chern, Hecken
. . . _ . " L: alte lichte Baumbestande, Laub- und
85. Sitta europaea Kleiber A = 1 h KSW| 4 J H 200 | IV.9 Mischwalder
86. Porzana parva Kleines Sumpfhuhn 0] - | xx]|3 - | ss G -1 z B,NF - 1.5 || TLUG/VSW (2016): kein Brutbestand
L . . N _ * L: keine Hohlenbdume im Plangebiet
87. Picoides minor Kleinspecht B =V 1 | mh KSW| 4 J H 200 | .7 vorhanden
88. Spatula querquedula Knakente 21 C | =12 U G 2 Z | B,NF | 120 | Ili4 {| TLUG/VSW (2016): 10-15 Rev.
89. Calidris canutus Knutt - - xx | - - - G - z B - 111.6 || TLUG/VSW (2016): kein Brutbestand
TLUG/VSW (2016): ,Allerweltsvogel*
. . . _ . . Art wurde im Zuge der faunistischen
90. Parus major Kohlmeise A = 2 h K.SW | 4 |JZW H 100 | IV.9 Erfassungen (PLANUNGSBURO DR:
WEISE 2020) im Gebiet beobachtet
91. Netta rufina Kolbenente RIC|=1]"* 1| ss G 2 Z | B,NF | 120 | 1.6 | TLUG/VSW (2016): 2-3 BP
92. Corvus corax Kolkrabe o O IS 1| mh kw | 4 | J | F | 500/ me L kein geeigneter Baumbestand, kein
Nachweis
93. Phalacocorax carbo Kormoran RIC|1]* 1 | mh G - |Jzw | F* 200 | IIl.6 || TLUG/VSW (2016): 0-45 Rev.
94. Circus cyaneus Kornweihe 0] - | xx|1 L] ss -1 ZW B 150 | 1.3 [ TLUG/VSW (2016): kein Brutbestand
95. Grus grus Kranich RIB|1]* 11 s KW - | Zw | B,NF* 510'0 1114 || TLUG/VSW (2016): 2-4 Rev.
96. Anas crecca Krickente 11C |1l —| s G 2 |JzW | B,NF | 150 | IS || TLUG/VSW (2016): 5-10 Rev.
97. Cuculus canorus Kuckuck V| B |V 1 | mh G,K 4 z F,N | 300* | IV.8 [|L: Art der Kulturlandschaft
98 Chroicocephalus riaibun- 11 achmswe 11e |l ~1| h 3 |yzw| BF | 200 | 116 ||L: Art des Gewassers
99. Spatula clypeata Loffelente * B =13 -1 s 2 Zw | B,NF | 150 | IS || L: Art des Gewassers
100. Larus marinus Mantelméwe - - xx | 1| es zw B - 1114 || TLUG/VSW (2016): 0-2 Rev.
101. Apus apus Mauersegler - vl on Ks | 4 | z | w | - [|mz|Atwurdeim Zuge der faunistischen

Erfassungen (PLANUNGSBURO DR:
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Wissenschaftl. Name Deutscher Name 3a 3b 5 5a | 5b 5¢c 5d 5e |6 Begriindung
V T|ET|TT| D (ED|TD| B L BS | JS NS | E/W | MGI (| V: Verbreitung, L: Lebensraum
WEISE 2020) im Gebiet beobachtet
(hohe Gebaude, keine genaue Zuord-
nung von Nistplatzen mdglich)
N . I . L: kein geeignetes Bruthabitat; keine

102. Buteo buteo Mausebussard A | = — | mh KW 4 |JZzwW | F 200 | .7 Horstbaume
Nistplatze der Art wurde im Zuge der
faunistischen Erfassungen (PLA-

103. Delichon urbica Mehlschwalbe *IB | =13 L] h S.K 4 z F* 100 | IV.8 [NUNGSBURO DR: WEISE 2020) au-
Rerhalb des Plangebietes nachgewie-
sen

104. Falco columbarius Merlin X - - x| - - - K - zw F* - 1.6 [ TLUG/VSW (2016): kein Brutbestand

105. Turdus viscivorus Misteldrossel *1 A = * — 1| h KW 4 Zw F 100 | IV.8 [|L: Art des Waldes

106. Larus michahellis Mittelmeermowe X - - | x| R 1| ss G - z B,F - 1115 || TLUG/VSW (2016): kein Brutbestand

107. Mergus serrator Mittelsager x -l - I xx | - 2| ss - | Zw B 100 | 1.6 {| TLUG/VSW (2016): kein Brutbestand

108. Dendrocoptes medius Mittelspecht v|iC]|lIl]|* mh w 3 J H* | 400% | .7 || L: Art des Waldes

109. Sylvia atricapilla Monchsgrasmiicke LA 1| * Tt 1 h KSW| 4 z F 200 | IV.9 | TLUG/VSW (2016): ,Allerweltsvogel”

110. Aythya nyroca Moorente X 0] - | xx| 1 1] es 0 z F,NF - 1.4 || TLUG/VSW (2016): kein Brutbestand

111. Eudromias morinellus Mornellregenpfeifer X - - | x| O - | ex - a B - 1115 || TLUG/VSW (2016): kein Brutbestand
L: gebuschreiche Rander von Laub-

. . . . und Mischwaldern, Feldgeholze, Gebu-

112. Luscinia megarhynchos | Nachtigall Al 1 1 h K 3 4 B,F | 100 | IV.8 sche, Hecken, ausgepragte Kraut-
schicht

113. Corvus cornix Nebelkréhe X -l - I xx | - — | mh KW | -1 | zw F 200 | .7 || TLUG/VSW (2016): kein Brutbestand
L: kein geeignetes Bruthabitat aufgelo-

; ) . N N ckerter Geblischbestand, Einzelbdume,

114. Lanius collurio Neuntéter B | = —| h K 4 z F 200 | IV.8 sowie insektenreiche Ruderal- und
Saumstrukturen

115. Podiceps auritus Ohrentaucher X - - xx |1 es G 0 z - 100 | 1.3 [ TLUG/VSW (2016): kein Brutbestand

116. Emberiza hortulana Ortolan x 0| - | xx|3 — | mh K 1 z B 200 [FIES || TLUG/VSW (2016): kein Brutbestand

117. Mareca penelope Pfeifente X - - | x| R 1| es G - Zw - 120 | 14 {| TLUG/VSW (2016): kein Brutbestand

118. Limosa lapponica Pfuhlschnepfe X - - xx |- 1 - G - z - - 111.6 || TLUG/VSW (2016): kein Brutbestand
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Wissenschaftl. Name Deutscher Name 3a 3b 5 5a | 5b 5¢c 5d 5e |6 Begriindung
T|ET|TT| D (ED|TD| B L BS | JS NS | E/W | MGI (| V: Verbreitung, L: Lebensraum

L: keine Siedlungsart, wenig hohe

119. Oriolus oriolus Pirol lal=]|v ~ | mh GkW| 4 | z | F |a00*| m.7 | Baume; storungsempfindliche Art lich-
ter, feuchter Laubwalder, Auwalder,
Pappelalleen

120. Gavia arctica Prachttaucher - - x| - - - G - zw - - 1.5 || TLUG/VSW (2016): kein Brutbestand
Fehlen geeigneter hoher Baume;

121. Corvus corone Raben-/Aaskrahe *TA|l=1"* T 1 h KW 4 J F 200 | IV.8 |[B4dume der Greifswalder Stralle blei-
ben erhalten

122. Sterna caspia Raubseeschwalbe - - xx |1 - | es - z - - |.2 || TLUG/VSW (2016): kein Brutbestand

123. Lanius excubitor Raubwiirger 11C | Il]| 2 1 s 3 | Jzw F 300 | I:4 || V: AuRRerhalb des Verbreitungsgebietes
L: keine Viehbestéande im Umkreis;

124. Hirundo rustica Rauchschwalbe V|B]|Lll]|3 N oh K,S 4 z N* 100 | lll.7 |[keine Nachweise (FIS; faunistische Er-
fassung)

125. Buteo lagopus RaufuBbussard - - xx | - - - X - | zZW - - 1115 || TLUG/VSW (2016): kein Brutbestand

126. Aegolius funereus Raufulkauz V| B = | * | s w 3 J H* 20* | .7 ||L: Art des Waldes

127. Perdix perdix Rebhuhn 21C |1Il] 2 1l ] mh 3 J B,NF [ 300 | Ill.6 || L: keine Habitateignung;

128. Numenius phaeopus Regenbrachvogel -l - I xx | - - - - z - - 1.6 | TLUG/VSW (2016): kein Brutbestand

129. Aythya fuligula Reiherente *TA| 1 ]* 1| mh G 4 |[Jzw | B,NF | 100 | IIl.7 [[L: Art des Gewassers

130. Turdus torquatus Ringdrossel - - x| — | mh Kw | -1 z - 100 | L7 [ TLUG/VSW (2016): kein Brutbestand
TLUG/VSW (2016): ,Allerweltsvogel”,

131. Columba palumbus Ringeltaube *TA| 1 ]* 21 h KSW | 4 |JZw | F,N* | 100 | IV.8 [lin gartnerisch genutzter Flache poten-
ziell moglich

132. Emberiza schoeniclus Rohrammer 1Bl =1" l h G 4 | Zw B 100 | IV.9 |[L: Verlandungszonen

133. Botaurus stellaris Rohrdommel 1{C| =13 1| ss G 1 zw B 80* | 14 || TLUG/VSW (2016): 1-4 Rev.

134. Locustella luscinioides | Rohrschwirl *I'B | 1| * —| s G 2 z B 20* | IV.8 | L: Art des Gewassers

135. Circus aeruginosus Rohrweihe 1Bl =1" —| s G 3 z B 300 | IS || L: Art des Gewassers

136. Turdus iliacus Rotdrossel - - xx | - - K - Zw F - IV.9 || TLUG/VSW (2016): kein Brutbestand

137. Podiceps grisegena Rothalstaucher RIC|=1]"* -1 s G 1 Zw | B,NF [ 100 [ I8 || TLUG/VSW (2016): 0-2 Rev.
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138. Erithacus rubecula Rotkehlchen *TA|=]"* v oh GKW]| 4 |JZzw | B,N | 100 | IV.9 || TLUG/VSW (2016): ,Allerweltsvogel*
139. Anthus cervinus Rotkehlpieper X - - x| - - - K - z - - I.7 [ TLUG/VSW (2016): kein Brutbestand
140. Lanius senator Rotkopfwurger X 0O - | xx[1 I.3 || TLUG/VSW (2016): kein Brutbestand
141. Milvus milvus Rotmilan 3lB|=|v ~ | mn KW | 4 [Jzw| Fo | 300 [HII8 2 keine Fabilateignung; Horstbume
142. Tringa totanus Rotschenkel X - - | xx| 3 N | mh G -1 Z B,NF 3(2)(')* 1.5 | TLUG/VSW (2016): kein Brutbestand
143. Anser fabalis Saatgans X - - xx |- - - G,K - | ZW - - 1115 || TLUG/VSW (2016): kein Brutbestand
144. Corvus frugilegus Saatkrahe x 1le| =]~ 1 | mn Kw | 1 |zw | F | 50 [ e InTharingen nurim Altenburger
145. Recurvirostra avosetta | Sabelschnabler X - - xx |7 l s - z - - 1.6 [ TLUG/VSW (2016): kein Brutbestand
146. Melanitta fusca Samtente X - - xx |- - - G - zw - - II:4 [ TLUG/VSW (2016): kein Brutbestand
147. Calidris alba Sanderling X - - xx | - - - G - z - - 111.6 || TLUG/VSW (2016): kein Brutbestand
148. Charadrius hiaticula Sandregenpfeifer X - - xx |1 1] ss G -1 Z B,NF - I.3 || TLUG/VSW (2016): kein Brutbestand
149. Bucephala clangula Schellente RIC| 1]~ i s G 2 Zw | H,NF*| 100 [ .7 |[L: Art des Gewassers
150. Acrocephalus schoenob. | Schilfrohrsanger X 3| B|=1]"* 1 | mh G 2 z B 100 | L7 |[V: AuBerhalb des Verbreitungsgebietes
151. Locustella fluviatilis Schlagschwirl *I' B 1| * 1 s G 3 4 B 100 | IV.8 [IL: Art des Gewassers

L: keine Habitateignung; keine belast-
152. Tyto alba Schleiereule 3| B|=1"* 1 | mh K,S 4 J H* | 300* | Ill.7 || baren Artnachweise (FIS; Ortsbege-

hung)
153. Mareca strepera Schnatterente X *I'B | 1| * 1 s G 2 | Zw | B,NF | 200 | .7 || V: AuRerhalb des Verbreitungsgebietes
154. Clanga pomarina Schreiadler X - - xx |1 — | ss w - z F* 300 | .2 || TLUG/VSW (2016): kein Brutbestand
155. Aegithalos caudatus | Schwanzmeise LA ]|=]" —| n K |4 |Jzw| F |100]Iv.e ;I:-gluctr’]t;n’:du'\ﬂzm‘:ﬁier Feldgehoize
156. Podiceps nigricollis Schwarzhalstaucher X v|iB]|=1|"* l s G 2 z B,KNF | 100 | 11I.6 || V: AuBerhalb des Verbreitungsgebietes
157. Saxicola torquata Schwarzkehlchen *1 B i 1 s K 2 z B 200 | IV.8 ||L: kein geeignetes Bruthabitat
’58'ph’§flfgyae‘“3 melanoce- | s hwarzkopfmowe x - x| 1| ss G | -1| z | BK |200 |5 | TLUG/VSW (2016): kein Brutbestand
159. Milvus migrans Schwarzmilan SEIENE ] s kw | 4 | z | F | 300 [Is ||L; kene Habitateignung; keine Horst-

baume
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160. Dryocopus martius Schwarzspecht lal=|- ~ | mn WWR| 4 | 3 | H [300t| 7 || Keine Habitateignung; Waldart, feh-

161. Lanius minor Schwarzstirnwirger X 0] - |xx]O 1.5 || TLUG/VSW (2016): kein Brutbestand

162. Ciconia nigra Schwarzstorch X * I 1t | ss W,G 3 z F* 500 | II:4 |f V: AuBRerhalb des Verbreitungsgebietes

163. Haliaeetus albicilla Seeadler X RIC| 1]~ 1| ss G - zZw F* 500 | 14 | TLUG/VSW (2016): 2 BP

164. Acrocephalus paludicola | Seggenrohrsanger X -l - x| 1 1] es G - z B 300 | 114 | TLUG/VSW (2016): kein Brutbestand

165. Bombycilla garrulus Seidenschwanz X - - xx | - - - K - | ZW - - IV.8 | TLUG/VSW (2016): kein Brutbestand

166. Calidris ferruginea Sichelstrandlaufer X - - x| - - - G - 4 - - 1.6 [ TLUG/VSW (2016): kein Brutbestand

167. Larus argentatus Silbermowe X - - I xx |t 1 | mh G -1 | ZW | B,K | 200 [ II:5 || TLUG/VSW (2016): kein Brutbestand

168. Egretta alba Silberreiher X - - xx |- - - G - zw - - IIl.7 || TLUG/VSW (2016): kein Brutbestand

169. Turdus philomelos Singdrossel *TA|l=]"* -] h KSW | 4 z F 200 | IV.9 |[ TLUG/VSW (2016): ,Allerweltsvogel”

170. Cygnus cygnus Singschwan X - - | xx | R 1| es G - zW | B,NF - 1.4 || TLUG/VSW (2016): kein Brutbestand

171. Regulus ignicapillus fﬁgmergO'dhéh”‘ o ' [ =l n kw | 4| z | F 100 |10 TLucvsw (2016): Allerweltsvogel*
Nachweis wurde im Gehdlzbestand an

172. Accipiter nisus Sperber SRR | mn KW | 4 [szw| P | 150 | 7 | der Banrirasse (i,“L'Z’AeSS‘,LbGd;;UF}'fgge'
DR. WEISE 2020)

173. Sylvia nisoria Sperbergrasmiicke X 3| B| =13 1L | mh K 3 z F 100 | HL7 [|V: AuBerhalb des Verbreitungsgebietes

174. Glaucidium passerinum | Sperlingskauz | B | =1]* 1 s w 3 J H* | 500" | IV.8 ||L: Art des Waldes

175. Anas acuta Spiefente X -1 - | xx|3 — | ss G -1 | ZW | B,NF | 300 [ II:5 || TLUG/VSW (2016): kein Brutbestand

176. Luscinia luscinia Sprosser X - - xx | 1L | mh K - A B 200 | .7 || TLUG/VSW (2016): kein Brutbestand
Im Zuge der faunistischen Erfassungen

177. Sturnus vulgaris Star slal=]|3 ul n Kswl| 4 | zw | v [100]1vs8 'VT.e'Z’ELeE%Tadnisn;'iﬂ??%?t?iéﬁihzgo‘?s
und 2020).

178. Athene noctua Steinkauz X 1 Wil 3 Tl s K,S 2 J H* | 300* | Il.5 || TLUG/VSW (2016): 4-7 BP

179. Oenanthe oenanthe Steinschmatzer X 1 U N K 2 4 H* 300 | IS || V: AuRerhalb des Verbreitungsgebietes
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Wissenschaftl. Name Deutscher Name 3a 3b 5 5a | 5b 5¢c 5d 5e |6 Begriindung
V T|ET|TT| D (ED|TD| B L BS | JS NS | E/W | MGI (| V: Verbreitung, L: Lebensraum

180. Arenaria interpres Steinwalzer X - - | xx - | es G - z - - I.3 || TLUG/VSW (2016): kein Brutbestand

181. Larus cachinnans Steppenmdéwe X - - | xx|R 1] es G - Zw B,K - I.3 |[ TLUG/VSW (2016): kein Brutbestand

182. Gavia stellata Sterntaucher X - - xx | - - - G - z - - 1.4 || TLUG/VSW (2016): kein Brutbestand
L: strukturreiche offene, halboffene

183. Carduelis carduelis Stieglitz 1A |l Il h K,S 4 | JZw F 100 | IV.8 |[Landschaften (Alleen, Feldgeholze,
Parks)

184. Anas platyrhynchos Stockente * = | * —| h GKS| 4 |JZW | BFNF | 100 | IV.9 [IL: Art des Gewassers

185. Larus canus Sturmmoéwe X R =1 1 | mh G -1 1 2ZwW [ BFK| - I1l.6 || L: Art des Gewassers

186. Poecile palusiris Sumpfmeise “lal=|- 2| n Kw | 4 | o | He | 100 | 1v.g | L kein geeignetes Bruthabitat vorhan-
TLUG/VSW (2016): 0-7 Rev. gilt als

187. Asio flammeus Sumpfohreule ole| x| 1] ss K | 1|zw]| B [300°[ 1.3 |/ausgestorben in Thiringen, allerdings
in jingster Zeit ausnahmsweise Brut-
vorkommen/ Brutzeitbeobachtung

188. Acrocephalus palustris | Sumpfrohrsanger 1A =" ! h G 4 4 F 200 | IV.9 |L: Art des Gewassers

189. Aythya ferina Tafelente X *TA |l l s G JZW | B,NF | 150 | IS || V: AuBerhalb des Verbreitungsgebietes
L: Nadel- und Nadelmischbesténde in

. N . I den Mittelgebirgen, bevorzugt Fichten-

190. Nucifraga caryocatactes | Tannenhaher A | = — | mh w 3 Jz F 100 | Ill.6 walder mit Haselnussstrauchern in der
Nahe

191. Periparus ater Tannenmeise *T A =|* -] h W 4 | JZw H 100 | IV.9 | TLUG/VSW (2016): ,Allerweltsvogel*

192. Gallinula chloropus Teichralle /-huhn \% =1V — | mh G 3 | JZw | BF.NF [ 100 | L7 ||L: Art des Gewassers

193. Acrocephalus scirpaceus | Teichrohrsanger *| B = | * 2 h G 4 VA F 200 | IV9 |[L: Art des Gewassers

194. Tringa stagnatilis Teichwasserlaufer X - - x| - - - G - z - - 1.6 [ TLUG/VSW (2016): kein Brutbestand

195. Calidris temminckii Temminckstrandlaufer X - - xx |- - - G - 4 - - IIl.7 || TLUG/VSW (2016): kein Brutbestand

196. Melanitta nigra Trauerente X - - xx |- - - G - zw - - IV.8 | TLUG/VSW (2016): kein Brutbestand

197. Ficedula hypoleuca Trauerschnapper 3| B|ll]3 l h w 4 4 H 200 | lIL.6 [IL: Art des Waldes

198. Chlidonias niger Trauerseeschwalbe X - - xx |1 1] ss G 0 4 B,K | 100 | I3 |[TLUG/VSW (2016): kein Brutbestand

199. Porzana porzana Tlpfelsumpfhuhn X 1{C| =13 — | ss G 1 Z | B,NF | 60* | I5 || TLUG/VSW (2016): 5-10 Rev.
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Wissenschaftl. Name Deutscher Name 3a 3b 5 5a | 5b 5¢c 5d 5e |6 Begriindung
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L: stark an Menschen gebunden,
Baumgruppen innerhalb gréRerer Sied-

200. Streptopelia decaocto Tirkentaube X 1Bl =1" —| h K,S 4 J F 100 | IV.8 |[lungsflachen, kein Nachweis; Baumbe-
stand in gartnerisch genutzter Flache
niedrig, jung
Im Zuge der faunistischen Erfassungen
erfolgte der Nachweis im nérdlich an-

201. Falco tinnunculus Turmfalke X 1 A = * — | mh K,S 4 |JZW | F,\N 100 | Ill.7 || grenzenden Gebaudebestand auller-
halb des Plangebietes (Planungsbiiro
Dr. Weise 2018 und 2020).
L: Art der warmebegtinstigten Tiefebe-
nen, in lichten Waldern, sonnigen

202. Streptopelia turtur Turteltaube x V|iB|=]2 1L | mh KW 3 4 F 500* IS || Waldréandern, Feldgehélzen, Abbaugru-
ben, Obstplantagen, groRen Parks, oft
in Wasserndhe

203. Limosa limosa Uferschnepfe 0] - | xx|1 il s G -1 z B,NF 356* |.2 || TLUG/VSW (2016): kein Brutbestand

204. Riparia riparia Uferschwalbe *| B | =1V —| h GK 3 Z H,K | 200 | IV.8 [[V: AuRerhalb des Verbreitungsgebietes

205. Bubo bubo Uhu x VIB]|1t]|* 11 s W,K 3 J | B,F,N [ 500" | II.§ | L: Art des Waldes

206. Turdus pilaris Wacholderdrossel X ALl il h KSW| 4 [JZW ]| F,K | 200 | IV.9 [|L: Heckenlandschaft

207. Coturnix coturnix Wachtel x viel|1]|v | mn K | 4| z |BNF| 50t |17 |5 Kein geeignetes Bruthabitat vorhan-

208. Crex crex Wachtelkdnig x ole| =12 s 6K | 3| z | BNF| 50* [ IiB ';eﬁ‘?'” geeignetes Bruthabitat vorhan-

209. Certhia familiaris Waldbaumlaufer X *TA|=]"* -] h W 4 J N 100 | IV.9 [IL: Art des Waldes

210. Strix aluco Waldkauz X *TA|=]"* — | mh SAW 4 J H 500* | .7 |[L: Art des Waldes

211. Phylloscopus sibilatrix Waldlaubsanger x *ITA| =" l h w 4 VA B 200 | IV.8 |[L: Art des Waldes

212. Asio otus Waldohreule 3 *TA|l=]"* — | mh w 4 | Jzw F 500% | 1Il.7 | L: Art des Waldes

213. Scolopax rusticola Waldschnepfe X * B = |V — | mh w 3 | JZw | B,NF | 300* | 1ll.6 |[L: Art des Waldes

214. Tringa ochropus Waldwasserlaufer *1 C | xx | * 1| ss G -1 | Zw | F,NF | 200 | I11.6 [ TLUG/VSW (2016): 0-2 Rev.
L: kein geeignetes Bruthabitat; keine
Artnachweise im Zuge der faunisti-

215. Falco peregrinus Wanderfalke x *I'B | 1| * 1| ss S 2 | Jzw | F,N | 200 | Ill.6 |[schen Erfassungen im Bereich des

Plangebietes (Planungsbiiro Dr. Weise
2018 und 2020).)
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Wissenschaftl. Name Deutscher Name 3a 3b 5 5a | 5b 5¢c 5d 5e |6 Begriindung

T|ET|TT| D (ED|TD| B L BS | JS NS | E/W | MGI (| V: Verbreitung, L: Lebensraum
216. Cinclus cinclus Wasseramsel *IB 1| 1 | mh G 3 J N 100 | IV.8 | L: Art des Gewéssers
217. Anthus spinoletta Wasserpieper - - | xx | - - - K - zw - - 1I1.6 || TLUG/VSW (2016): kein Brutbestand
218. Rallus aquaticus Wasserralle * B = |V — | mh G 3 | JZw | B,NF | 300* | 1ll.6 |[L: Art des Gewassers
219. Poecile montanus Weidenmeise *I' B | =1]* 1 h KW 4 J H 100 | IV.8 [IL: kein groRRer Totholzbestand
220. Chiidonias leucopterus ‘S’\éﬁmfﬁe"s’ee' - x| R 1] ex e | -| 2z | Bk | - [na|tLucvsw 2016): kein Brutbestand
221. Ciconia ciconia Weilistorch 11C | =13 1 s K 3 Z F 100 | 14 | V: AuBerhalb des Verbreitungsgebietes
222. Branta leucopsis x\‘/;igxasngen-/ Non- - x| 1] ss G | - A | - |[100]ms|TLUGNSW (2016): kein Brutbestand
223. Jynx torquilla Wendehals 21 C|ll]|2 !l | mh K 3 4 H 100 | IS | L: kein geeignetes Bruthabitat;
224. Pernis apivorus Wespenbussard *I B | =13 —| s w 3 4 F 200 | LS | L: Art des Waldes
225. Upupa epops Wiedehopf 0] C |xx|3 1| ss K 1 z H |300* | Il:4 || TLUG/VSW (2016): 0-1 Rev.
226. Anthus pratensis Wiesenpieper 3| B|ll]2 Il h K 3 | Zw B 200 | IIl.6 || L: kein geeignetes Bruthabitat
227. Motacilla flava Wiesenschafstelze *IB|=]* N? K 3 z B 100 | IV.9 [[L: kein geeignetes Bruthabitat
228. Circus pyrgargus Wiesenweihe 11]C | =12 1| ss K -1 z B 300 | k3 |[[TLUG/VSW (2016): kein Brutbestand
229. Regulus regulus Wintergoldhahnchen 1A |l 1 h w 4 | JZW F 100 | V.10 | L: Art des Waldes
230. Emberiza cirlus Zaunammer O] - | xx]|3 1 111.6 || TLUG/VSW (2016): kein Brutbestand
231. Trogoldytes troglodytes | Zaunkdnig * T —1| h GKW| 4 |JZw | F,N | 200 | V.10| TLUG/VSW (2016): ,Allerweltsvogel”
232. Caprimulgus europaeus | Ziegenmelker 1 ]38 —| s KW 2 4 B 0* | I4 |l V: AuBerhalb des Verbreitungsgebietes

L: reich strukturierte Walder/Geholz-
233. Phylloscopus collybita Zilpzalp *TALIL] ™ 21 h KW 4 Z B 200 | V.10 | gruppen, Kraut- oder Strauchschicht fir
Nestbau (fehlt im Plangebiet)

234. Emberiza cia Zippammer 0 - | x| 1 L] ss K -1 - - 300 | 14 || TLUG/VSW (2016): 0-1 Revier
235. Ixobrychus minutus | Zwergdommel 1le] 1|2 1] ss G 1|z | F |50 [ na \L/ar']rg 'f)i?g:trzdj‘;z*Eg‘énﬁgfgb“rger
236. Anser erythropus Zwerggans -l - I xx | - - - GK - A - - 1.3 || TLUG/VSW (2016): kein Brutbestand
237. Larus minutus Zwergmowe - - | x| R - | es G - z - 200 | .2 || TLUG/VSW (2016): kein Brutbestand

Planungsburo Dr. Weise GmbH, Miihlhausen




Artenschutzbeitrag

Vorhabenbezogener Bebauungsplan JOV 752 "Einkaufs- und Versorgungszentrum Leipziger Stral3e"

28

Wissenschaftl. Name Deutscher Name 3a 3b 5 5a | 5b 5¢c 5d 5e |6 Begriindung
T|ET|TT| D |ED|TD BS | JS NS | E/W | MGI (| V: Verbreitung, L: Lebensraum

238. Mergus albellus Zwergsager -] - I xx |- - G - | zw - - | IV.8 [ TLUG/VSW (2016): kein Brutbestand

_ V: auRerhalb des Verbreitungsgebietes
239. Ficedula parva Zwergschnapper RIC|=1]V w 2 z N 100 | 1.6 [ (evtl. Ausnahmeerscheinung. Keine re-

gelmaRigen Bruten in Thiringen.)

240. Lymnocryptes minimus | Zwergschnepfe - - | xx | - - GK - Zw - - I1:5 || TLUG/VSW (2016): kein Brutbestand
241. Cygnus columbiants be-| 7yergschwan - x| - - G | -| A - - |15 || TLUGIVSW (2016): kein Brutbestand
242. Calidris minuta Zwergstrandlaufer - -l x| - - G - - - 1.6 [ TLUG/VSW (2016): kein Brutbestand
243. Pusilla pusilla Zwergsumpfhuhn - - | x| R ) 1114 [l TLUG/VSW (2016): kein Brutbestand
244. Tachybaptus ruficollis Zwergtaucher *IB | =" 1 G 4 | JZw | B,NF | 100 | lll.7 |[L: Art des Gewassers
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6 Bestand und Betroffenheit der Arten nach Anhang IV
der FFH-Richtlinie

6.1 Reptilien

Reptilien (Zauneidechse)

Die Zauneidechse gilt als Vertreter der Reptilien, die trockenwarme Standorte besiedeln

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus RLT | ET | RLD | ED B

1. Zauneidechse — Lacerta agilis ‘ * FV \Y U1 h

Erlduterung der Abkirzungen s. Kap. 5

2. Bestand und Empfindlichkeit

Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen (SCHNEEWEISS et al. 2014, LANUV NRW

21 5011

Zauneidechsen bewohnen reich strukturierte, offene Lebensrdume mit einem kleinrAumigen Mosaik
aus vegetationsfreien und grasigen Flachen, einigen Gehdlzen, verbuschten Bereichen und krauti-
gen Hochstaudenfluren. Die warmeliebende Art besiedelt v.a. Sekundarbiotope, d.h. vom Menschen
geschaffene Lebensraume (z.B. Eisenbahndamme, Stralenbdschungen). Darliber hinaus kommt die
Art auch haufig in sonnenexponierten Waldrandern vor. Im Winter verstecken sich die Tiere in frost-
freien Verstecken, wie Kleinsdugerbauen oder natirlichen Hohlraumen, Felsspalten und Lesestein-
haufen, aber auch in selbst gegrabenen Quartieren. Die Art ist ausgesprochen standorttreu und nutzt
meist nur kleine Reviere mit einer Flachengrofie bis zu 100 m2. Nach SCHNEEWEISS et al. (2014)
wandert die Mehrzahl der Tiere lebenslang nicht mehr als 10 bis 20 m, nur vereinzelt werden mehr
als 40 m und in Ausnahme sogar tber 150 m tGberwunden. Andere Quellen benennen maximale
Wanderdistanzen von bis zu vier Kilometern (LANUV NRW 2013). Als Mindestflache fur eine Uberle-
bensfahige Population werden in der Literatur je nach Habitatausstattung 1 bis 4 ha angeben
(RUNGE et al. 2010, LANUV NRW 2011, TLUG 2009). Die Zauneidechse hat nur einen sehr be-
grenzten Aktionsradius mit sich Uberschneidenden Fortpflanzungs- und Ruhestatten. Aus diesem
Grund muss der gesamte besiedelte Habitatkomplex als Fortpflanzungs- und Ruhestatte angesehen
werden (RUNGE et al. 2010).

Optimalhabitate missen alle von den Tieren bendtigten Ressourcen aufweisen, wenn sie langfristig
bewohnt werden sollen, dies sind nach BLANKE (2010):

e Sonnenplatze

e Ruckzugsquartiere

o Eiablageplatze

o Winterquartiere

o Vegetation

Entsprechende Habitatrequisiten sind z.B. exponierte Trockenmauern oder Steinriegel, vegetations-
freie wie vegetationsbestandene Flachen mit Gras, Strauchern, Hochstauden im Wechsel, Sandfla-
chen oder Rohboden als grabbares Substrat. Der Biotopverbund entlang von trockenen Saumen u.a.
zu weiteren Vorkommen / Lebensrdumen ist flir den Genaustausch oder die Wiederbesiedlung po-
tenzieller Habitate besonders wichtig.

Verhalten: Folgende Lebensphasen werden angegeben (LANUV NRW 2014, Blanke 2012): Bezug
des Sommerquartiers Marz — Anfang April, Paarungszeit Ende April — Mitte Juni (v.a. Mai), Eiablage
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Ende Mai — Anfang Juli (in warmes, grabbares Substrat), Schlupfphase August — September, Bezug
des Winterquartiers (frostfreie Verstecken, wie Kleinsdugerbaue oder natiirliche Hohlraume, aber
auch in selbst gegrabene Quartiere) durch Alttiere: (Anfang) Ende September — Anfang Oktober (No-
vember); Schliipflinge sind z.T. noch Mitte Oktober/Mitte November aktiv. Altere und groRe Weib-
chen kdnnen in glnstigen Jahren noch ein zweites Gelege haben.

Zauneidechsen werden im Freiland max. 12-18 Jahre alt. Als Nahrung werden hauptsachlich Insek-
ten und andere Gliedertiere erbeutet (hdufig Heuschrecken). Pradatoren sind Dachs, Vogelarten ins-
besondere Turmfalke, einige Raubsauger, Schlingnatter und v.a. Hauskatze.

J F "M A M J J A S o N o]
Vedassen der -
Winterquariere 3
S
Paarungszeit
Elablage
Schivpl
Aufsachen der g2
Yinterquartiere Sud
e

Phanologie der Zauneldechse (nach BLANKE 2010

2.2 \Verbreitung in Deutschland / im Bundesland (Gesamtpopulation)

Die Zauneidechse ist eine eurasische Art, die in ganz Deutschland - mit wenigen Verbreitungsliicken
- vorkommt. Auch in Tharingen ist die Art mit Ausnahme der Hochlagen der Mittelgebirge allgemein
verbreitet (TLUG 2009).

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum (lokale Population)

X nachgewiesen [] potenziell

Im Geltungsbereich des vorhabenbezogenen Bebauungsplans JOV-752 selbst wurden keine Zau-
neidechsen nachgewiesen. Allerdings erfolgte der Nachweis von Zauneidechsen auf der geplanten
MaRnahmenflache M2 im Bereich der Ruderalfluren entlang der Bahntrassse.

3. Prognose und Bewertung der Zugriffsverbote nach § 44 BNatSchG

3.1 Fang, Verletzung, Tétung (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

Werden Tiere oder ihre Entwicklungsformen verletzt oder getétet? X ja L] nein

Entstehen betriebsbedingt Risiken, die lber das allgemeine Lebensrisiko . )
[lja X nein

hinausgehen (signifikante Erhéhung)?

Fang, Tétung oder Verletzung von Tieren sind durch das Vorhaben aus folgenden Griinden nicht
auszuschliel3en:

o Inder Herstellungsphase zur Beraumung der MalRnahmenflache kann die Totung oder Verlet-
zung von Individuen nicht vollstandig ausgeschlossen werden. Die Gefahr eines erhéhten bau-
bedingten Toétungs- oder Verletzungsrisikos besteht insbesondere im Winterhalbjahr, wenn die
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Tiere sich im Winterversteck befinden. Im Sommerhalbjahr, in der mobilen Phase der Art, kdn-
nen adulte Tiere langsam fahrenden Baufahrzeugen ausweichen. Eine Beeintrachtigung von
im grabbaren Substrat abgelegten Eiern sowie bei Berdumung von Tieren im abtransportierten
Schutt kann aber in der Bauphase nicht vollstdndig ausgeschlossen werden. Diese Beein-
trachtigung wird zeitlich eingeschrankt nur in der Bauphase (Beraumung) auftreten.

Eine betriebsbedingte signifikante Erhdhung des Tétungsrisikos ist durch das Vorhaben aus folgen-
den Grlnden auszuschlieflen:
e Das betroffene Habitat wird als Grinflache mit Einzelbdumen sowie mit Habitatrequisiten fur
Reptilien umgestaltet. Damit ist die Flache nach der Berdumung und Pflanzung der Baume fur
Reptilien als Lebensraum wieder nutzbar.

X VermeidungsmafBnahme ist vorgesehen (V)  [XI Vorgezogene AusgleichsmalBnahme ist vor-
gesehen (CEF)

V2 Zauneidechsenumsiedlung
In der aktiven Phase der Zauneidechsen ab Marz /April, vor Beginn der Eiablage, ist die
Sondergebietsflache durch fachkundige Personen systematisch abzusuchen. Im August /
September, nach Schlupf der Jungtiere vor Aufsuchen der Winterquartiere, erfolgt eine
Wiederholung durch systematisches Absuchen der Flache.
Aufgefundene Zauneidechsen sind in den Reptilienhabitaten der Malnahmenflache M2
(Acerz) freizulassen. Die Flache ist wahrend der Umsiedlung und Berdumung mit einem
Reptilienzaun zu versehen.

Acer2 Herstellung / Optimierung von Reptilienhabitaten
Am 6stlichen Rand der Malinahmenflache M2 sind min drei Reptilienhabitate mit je einem
Steinhaufen (min. BxLxH=2m x5 m x 1,0 m) sowie je einem Sandhaufen von 5 m?

anzuordnen.
Der Verbotstatbestand tritt ein. [Jja X nein
3.2 Storungstatbestande (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG )
Werden Tiere wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte- [(ja X nein

rungs- und Wanderungszeiten gestort?
Erhebliche Stérungen von Art sind durch das Vorhaben nicht zu erwarten:

e Die Stérungen die im Zuge der Berdumung der MalRnahmenfldche entstehen, kommen im
speziellen Fall dem Beschadigungs- bzw. Tétungsverbotstatbestand nahe (s.3.1 und 3.3) und
werden daher nicht als Stérung gewertet.

e Zauneidechsen sind bzgl. Larm-Immissionen weitestgehend unempfindlich, was das Vorkom-
men an Bdschungen viel befahrener Stralen oder an Bahnanlagen belegt (LANUV NRW
2011).

[ VermeidungsmalBnahme ist vorgesehen (V)

X] Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population tritt nicht ein.

Der Verbotstatbestand tritt ein [lja X nein

3.3 Schiadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, , .
X ja L1 nein

beschéadigt oder zerstort?
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Die Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten durch das Vorhaben ist aus folgenden Griin-
den nicht auszuschlielRen:
o Wahrend der Berdumung der Ma3nahmenflache wird in Lebensrdume der Zauneidechse ein-
gegriffen. Nach Abschluss der Baumpflanzung, werden die Flachen wieder als Lebensraum
zur Verfiigung stehen.

X VermeidungsmalBnahme ist vorgesehen (V) [X] Vorgezogene AusgleichsmalBnahme ist vor-
gesehen (CEF)

V2 Zauneidechsenumsiedlung
In der aktiven Phase der Zauneidechsen ab Marz /April, vor Beginn der Eiablage, ist
die Sondergebietsflache durch fachkundige Personen systematisch abzusuchen. Im
August / September, nach Schlupf der Jungtiere vor Aufsuchen der Winterquartiere, er-
folgt eine Wiederholung durch systematisches Absuchen der Flache.
Aufgefundene Zauneidechsen sind in den Reptilienhabitaten der Malinahmenflache
M2 (Acerz) freizulassen. Die Flache ist wahrend der Umsiedlung und Berdumung mit
einem Reptilienzaun zu versehen.

Acer2 Herstellung / Optimierung von Reptilienhabitaten
Am 6stlichen Rand der Mallnahmenflache M2 sind min drei Reptilienhabitate mit je ei-
nem Steinhaufen (min. BxLxH =2 m x5 m x 1,0 m) sowie je einem Sandhaufen von
5 m? anzuordnen.

X Funktionalitét im rdumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt.
Der Verbotstatbestand tritt ein [lja X nein

34 AbschlieBende Bewertung

Mindestens ein Verbotstatbestand tritt ein ~ [X] nein (Zulassung ist méglich; Priifung endet hiermit)

[] ja (Ausnahmepriifung ist erforderlich)

4. Prifung der fachlichen Ausnahmebedingungen nach § 45 BNatSchG

- nicht erforderlich -

5. Fazit

Die fachlich geeigneten und zumutbaren Vorkehrungen in Form von
X] VermeidungsmalRnahmen

X vorgezogenen AusgleichsmaRnahmen

[] MaRnahmen zur Sicherung eines giinstigen Erhaltungszustandes

sind anzuwenden.

[] Eine spezielle Pflege- und Funktionskontrolle ist nicht notwendig.
X Eine spezielle Pflege- und Funktionskontrolle ist notwendig.
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7 Bestand und Betroffenheit der europaischen Vogelar-
ten nach Artikel | der Vogelschutz-Richtlinie

71 Freibriter mit jahrlich wechselnden Niststatten in Hecken
und Baumen

Freibriiter mit jahrlich wechselnden Niststatten in Hecken und Baumen

(3 Arten)
[als Vertreter der nist-6kologischen Gilde]
1. Schutz- und Gefahrdungsstatus T D ET TT D
1. Amsel — Turdus merula * * A = 7
2. Grinfink — Carduelis chloris * * A 1 l
3. Ringeltaube — Columba palumbus * * A 0 7

2. Bestand und Empfindlichkeit

2.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Lebensraum/Habitatstruktur: Die genannten Arten sind mehr oder weniger an den Lebensraum Wald
gebunden. Sie alle bendtigen Gehdlze als Fortpflanzungsstatten, allerdings kénnen diese unter-
schiedlich ausgepragt sein. Manche der genannten Arten kommen in nahezu allen Formen von Kul-
turlandschaften vor, dies beinhaltet Vorgarten, Parks und parkahnliche Anlagen, Baum- und Strauch-
gruppen in Industriegebieten, Streuobstwiesen.

Als Fortpflanzungsstatte gilt (hnach MUGV 2011, LUNG 2011) das jeweilig genutzte Nest bzw. der ak-
tuelle Nistplatz.

Die Arten besitzen (nach MUGV 2011, LUNG 2011) keine geschitzten Ruhestatten nach § 44 Abs. 1
BNatSchG aulierhalb ihrer Niststatten (z. B. bedeutende Rast- oder Mausergebiete).

Verhalten: Alle Arten bauen in der Regel ihr Nest zu jeder Brutzeit neu.

Alle Arten sind haufige Brutvdgel in Thiringen und gegenuber (anthropogenen) Stdrungen relativ un-
empfindlich, was sich in niedrigen Effektdistanzen nach GARNIEL & MIERWALD (2010) von 100 -
200 m ausdriickt (s. Kap. 5.2).

Aktionsraum/Siedlungsdichte: Die ReviergréRen der Arten sind sehr unterschiedlich. Revier-Uberla-
gerungen sind moglich.

2.2 Verbreitung in Deutschland / im Bundesland (Gesamtpopulation)

Die genannten Arten sind in ganz Deutschland und Tharingen weit verbreitet (DDA 2012, VTO 2014,
TLUG/VSW 2016). Alle genannten Arten gehdren zu den sogenannten ,Allerweltsarten“ (TLUG/VSW
2016). Keine der Arten ist in Thiringen auf der Roten Liste als gefahrdet gefiihrt.

Die Bestandstrends in Deutschland variieren zwischen den Arten.

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum (lokale Population)

[] nachgewiesen X potenziell

Die genannten Arten wurden aufgrund von Habitateignung im Gebiet (im Bereich der gartnerisch ge-
nutzten Flache) flir wahrscheinlich erachtet.
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Freibriiter mit jahrlich wechselnden Niststatten in Hecken und Baumen
(3 Arten)

[als Vertreter der nist-6kologischen Gilde]

3. Prognose und Bewertung der Zugriffsverbote nach § 44 BNatSchG

3.1  Fang, Verletzung, Tétung (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

Werden Tiere oder ihre Entwicklungsformen verletzt oder getétet? X ja L] nein

Entstehen betriebsbedingte Risiken, die lber das allgemeine Lebensrisiko (ja X nein
hinausgehen (signifikante Erhéhung)? J

Fang, T6étung oder Verletzung von Tieren sind durch das Vorhaben aus folgenden Griinden nicht
auszuschlief3en:
e Beiden genannten Arten kann bei Baufeldfreimachungen (Gehdlzbeseitigungen) wahrend der
Brutzeit der Tétungsverbotstatbestand eintreten, wenn Brutstatten mit Jungtieren und/oder

Gelegen im Eingriffsbereich zerstért und die Tiere dabei getdtet oder verletzt werden.

Bei den genannten Vdgeln kann der Totungsverbotstatbestand ausgeschlossen werden, wenn die
Baufeldfreimachung auflerhalb der Brut- und Jungenaufzuchtzeit erfolgt.

Eine betriebsbedingte signifikante Erhéhung des Tétungsrisikos ist durch das Vorhaben aus folgen-
den Griinden auszuschlief3en:
o Die genannten Arten leben Uberwiegend territorial, vegetationsnah und bewegen sich wahrend
ihrer Hauptlebensphasen innerhalb ihres spezifischen Habitats.
o Betriebsbedingt entstehen keine zusétzlichen Lebensrisiken, die fir den Siedlungsbereich
nicht bereits typisch sind und damit Gber das allgemeine Lebensrisiko hinausgehen.

X Vermeidungsmal3nahme ist vorgesehen (V) [] Vorgezogene AusgleichsmalRnahme ist vor-
gesehen (CEF)

V1.1 Bauzeitenregelung
Beseitigung von Bdumen und Strduchern nur in der Frist von 01.10. bis 28.02.
Der Verbotstatbestand tritt ein. [lja X nein

3.2 Stérungstatbestinde (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG )

Werden Tiere wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte- [ja X nein
rungs- und Wanderungszeiten gestért? J

Erhebliche Stérungen durch das Vorhaben wahrend sensibler Lebensphasen sind aus folgenden
Grinden auszuschlielRen:

e Die Arten sind relativ storungsunempfindlich (s. geringe Effektdistanz nach GARNIEL & MIER-
WALD 2010); als synanthrope Arten sind die meisten der Arten an anthropogene Stérwirkun-
gen gewohnt. Kurzfristig beeintrachtigte Teilhabitate werden schnell wieder genutzt (meist bin-
nen Stunden). Stérwirkungen, die zu einer Verschlechterung der lokalen Population flihren
kénnen, sind nicht vorhersehbar. Betriebsbedingt Wirkungen entsprechen denen von Sied-
lungsbiotopen.

e Die lokalen Populationen der genannten haufigen Vogelarten sind bei Stérungen von Einzel-
tieren nicht gefahrdet.

e Geringflgige Lebensraumverlagerungen bzw. Wechsel der Nistplatze (Reviermittelpunkte) in
Folge von Storwirkungen verschlechtern nicht den Erhaltungszustand der lokalen Population
und sind daher als nicht erheblich anzusehen.

[ ] VermeidungsmalBnahme ist vorgesehen.

X] Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population tritt nicht ein.
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Freibriiter mit jahrlich wechselnden Niststatten in Hecken und Baumen
(3 Arten)

[als Vertreter der nist-6kologischen Gilde]

Der Verbotstatbestand tritt ein [lja X nein

3.3 Schadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG )

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, X ja [ nein
beschéadigt oder zerstort? 4

Die Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten durch das Vorhaben ist aus folgenden Griin-
den nicht auszuschlielRen:
e baubedingt kdnnen durch die Baufeldfreimachung Fortpflanzungsstatten (Nester) zerstort oder
beschadigt werden (d. h. in ihrer Funktion beeintrachtigt).
e Besonders zu schiitzende Ruhestatten aulerhalb der Nistplatze bzw. Brutreviere (z. B. vom
Brutrevier getrennte Rast- und Mauserplatze) sind fir die Arten nicht typisch (BAUER et al.
2005).
o Die hier betrachteten Vogelarten bauen jahrlich neue Niststatten in ihrem Brutrevier, so dass
der Schutzstatus nach Ende der Brut- und Jungenaufzuchtzeit erlischt (siehe z. B. MUGV
2011). Es kann bei eurydken, ungefahrdeten und haufigen Brutvégeln, die ihren Brutplatz re-
gelmaRig wechseln, als hinreichend sicher gelten, dass in den vorhandenen Siedlungsbioto-
pen noch geeignete, unbesetzte Brutplatze bzw. Habitatstrukturen als Ausweichmdglichkeit
bestehen bleiben (bzw. durch Baumpflanzungen -siehe GOP- neu angeboten werden), so
dass der Verlust (unbesetzter) Neststandorte nicht zur Beeintrachtigung der 6kologischen
Funktionalitat im rdumlichen Zusammenhang fuhrt (vgl. RUNGE et al. 2010).

Bei den genannten Vdgeln kann der Verbotstatbestand der Beschadigung von Fortpflanzungs- und
Ruhestéatten ausgeschlossen werden, wenn die Baufeldfreimachung auf3erhalb der Brut- und Jun-
genaufzuchtzeit erfolgt, so dass besetzte Nester nicht betroffen sind.

X VermeidungsmafBnahme ist vorgesehen (V)  [] Vorgezogene AusgleichsmalRnahme ist vor-
gesehen (CEF)

X Funktionalitét im réumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt.

V1.1 | Bauzeitenregelung
Beseitigung von Bdumen und Strduchern nur in der Frist von 01.10. bis 28.02.

Der Verbotstatbestand tritt ein [lja X nein

3.4 AbschlieBRende Bewertung

Mindestens ein Verbotstatbestand tritt ein ~ [X] nein (Zulassung ist méglich; Priifung endet hiermit)
[] ja (Ausnahmepriifung ist erforderlich)

4. Prifung der fachlichen Ausnahmebedingungen nach § 45 BNatSchG

- nicht erforderlich -

5. Fazit

Die fachlich geeigneten und zumutbaren Vorkehrungen in Form von
X VermeidungsmalRnahmen

[] vorgezogenen Ausgleichsmaflnahmen

[] MaRnahmen zur Sicherung eines giinstigen Erhaltungszustandes

sind im zu verfligenden Plan (Umweltbericht zum vorhabenbezogenen Bebauungsplan) dargestellt.
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Freibriiter mit jahrlich wechselnden Niststatten in Hecken und Baumen
(3 Arten)

[als Vertreter der nist-6kologischen Gilde]

XI Eine spezielle Pflege- und Funktionskontrolle ist nicht notwendig.
[] Eine spezielle Pflege- und Funktionskontrolle ist notwendig.

7.2 Nischen- und Gebaudebriter

Nischen/Hohlen- und Gebaudebriter (7 Arten)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus T D ET TT D
1. Blaumeise — Cyanistes caeruleus * * A = 7
2. Feldsperling — Passer montanus * \Y A = l
3. Hausrotschwanz — Phoenicurus ochruros * * A = \
4. Haussperling — Passer domesticus * \% A = —
5. Mauersegler — Apus apus * * B L !
6. Star — Sturnus vulgaris * 3 A = 1
7. Kohlmeise — Parus major * * A = 7

2. Bestand und Empfindlichkeit

2.1 Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Lebensraum/Habitatstruktur: Die Arten sind typische Gebaudebriiter, die mehr oder weniger stark an
den Siedlungsbereich gebunden sind.

Bruthabitate von Mauerseglern sind heute iberwiegend mehrgeschossige Gebaude; die Nestein-
gange sind meist unmittelbar unter dem Dach. Die brutplatztreuen Mauersegler briten in Kolonien
und nutzen innerhalb der Ortschaften oft nur einzelne Gebaude. Menschliche Ansiedlungen beher-
bergen daher so gut wie alle Brutplatze, und zwar vor allem Siedlungen mit stddtischem Charakter
und hohen Bauten.

Als Fortpflanzungsstatte gilt (hnach MUGV 2011, LUNG 2011) das Nest bzw. der Nistplatz oder ein
System mehrerer Nistplatze (Hausrotschwanz). Die Arten (u.a. Hausrotschwanz) nutzen ihre Nester
Uber Jahre hinweg, diese gelten als geschutzt bis zur Aufgabe des Reviers.

Verhalten: Die Brutzeit der Vogel reicht von Marz bis Oktober. Artspezifisch kommt es zu Mehrfach-
bruten im Jahr (u.a. Hausrotschwanz).
GARNIEL & MIERWALD (2010) geben fiir die Arten sehr niedrige Effektdistanzen von 100 m an.

Aktionsraum/Siedlungsdichte: Zur Brutzeit agieren die Vogelarten tberwiegend territorial.

2.2 Verbreitung in Deutschland / im Bundesland (Gesamtpopulation)

Die Arten sind in Deutschland relativ weit verbreitet und haufig.

Blaumeise:
Deutschland:  2.600.000-3.300.000 Reviere TLUG/VSW (2016)
Tharingen: 60.000-120.000 Reviere nach TLUG/VSW (2016

Feldsperling:
Deutschland:  1.000.000-1.600.000 Brutpaare TLUG/VSW (2016)
Thuringen: 25.000-50.000Reviere nach TLUG/VSW (2016
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Nischen/Hohlen- und Gebaudebruter (7 Arten)

Hausrotschwanz:
Deutschland:  640.000-850.000 Brutpaare TLUG/VSW (2016)
Tharingen: 25.000-35.000 Reviere nach TLUG/VSW (2016)

Haussperling:
Deutschland:  5.600.000-11.000.000 Reviere TLUG/VSW (2016)

Tharingen: 70.000-150.000 Reviere nach TLUG/VSW (2016)

Mauersegler:
Deutschland: 310.000-410.000 BP TLUG/VSW (2016)

Thiringen: 8.000-10.000 BP nach TLUG/VSW (2016)

Star:
Deutschland:  2.300.000-2.800.000 Reviere TLUG/VSW (2016)
Thuringen: 80.000-160.000 Reviere nach TLUG/VSW (2016

Kohimeise:
Deutschland:  4.600.000-5.700.000 Reviere TLUG/VSW (2016)
Tharingen: 100.000-200.000 Reviere nach TLUG/VSW (2016)

2.3 Verbreitung im Untersuchungsraum (lokale Population)

X nachgewiesen X1 potenziell

Einige Arten wurden im Plangebiet und Umgebung im Zuge der faunistischen Erfassungen (PLA-
NUNGSBURO DR. WEISE 2020) nachgewiesen (der genaue Brutplatz konnte teilweise nicht be-
stimmt werden). Andere werden als potenzielle Brutvogel mitbetrachtet, da eine potenzielle Habitat-
eignung fir diese Vogelarten im Plangebiet besteht und ein Vorkommen nicht ganzlich ausgeschlos-
sen werden kann.

3. Prognose und Bewertung der Zugriffsverbote nach § 44 BNatSchG

3.1 Fang, Verletzung, Tétung (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)
Werden Tiere oder ihre Entwicklungsformen verletzt oder getétet? X ja L] nein

Entstehen betriebsbedingte Risiken, die lber das allgemeine Lebensrisiko (ja X nein
hinausgehen (signifikante Erhéhung)? J

Die Zerstérung von Gelegen oder die Tétung von Jungvogeln oder adulten Tieren an Fortpflanzungs-
und Ruhestéatten ist durch das Vorhaben aus folgenden Grinden nicht auszuschliel3en:
e Durch den Abriss von Gebauden im Zuge der Planumsetzung kann nicht ausgeschlossen wer-

den, dass Brutstatten mit Jungtieren und/oder Gelegen im Eingriffsbereich zerstort und die
Tiere dabei getdtet oder verletzt werden.

Der Tétungsverbotstatbestand kann ausgeschlossen werden, wenn die Abrissarbeiten au3erhalb der
Brut- und Jungenaufzuchtzeit erfolgt.

Eine betriebsbedingte signifikante Erhdhung des Tétungsrisikos ist durch das Vorhaben nicht zu er-
warten (Einkaufs- und Versorgungszentrum im Siedlungsbereich).

X VermeidungsmalBnahme ist vorgesehen (V) [] Vorgezogene AusgleichsmalRnahme ist vor-
gesehen (CEF)

V1.2 Bauzeitenregelung zur Vermeidung baubedingter Verluste von Brutvogeln
Abriss von Gebauden nur in der Frist von 01.10. bis 28.02.
Der Verbotstatbestand tritt ein. [lja X nein
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Nischen/Hohlen- und Gebaudebruter (7 Arten)

3.2 Storungstatbestinde (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG )

Werden Tiere wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinte- (ja X nein
rungs- und Wanderungszeiten gestért? J

Erhebliche Stérungen der genannten Arten durch das Vorhaben wahrend sensibler Lebensphasen
sind aus folgenden Griinden auszuschlie3en:
e Die Arten sind als Gebaudebriiter stark an anthropogene Stérungen gewohnt.

e Die Arten kdnnen mehrfach im Jahr briten (Ersatzbruten vornehmen), so dass kurzfristige
Stérungen durch Baubetrieb wahrend der Brutzeit noch im selben Jahr ausgeglichen werden
koénnen.

o Geringflgige Lebensraumverlagerungen bzw. Wechsel der Nistplatze (Reviermittelpunkte) in
Folge von Storwirkungen verschlechtern nicht den Erhaltungszustand der lokalen Population
und sind daher als nicht erheblich anzusehen.

e Besonders zu schiitzende Ruhestatten auRerhalb der Nistplatze bzw. Brutreviere (z. B. vom
Brutrevier getrennte Rast- und Mauserplatze) sind fur die meisten der Arten nicht typisch
(BAUER et al. 2005).

] VermeidungsmaBBnahme ist vorgesehen.
X Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population tritt nicht ein.

Der Verbotstatbestand tritt ein [Jja X nein

3.3 Schédigung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG )

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur entnommen, K ja [ nein
beschéadigt oder zerstort? J

Die Beschadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten durch das Vorhaben ist aus folgenden Griin-
den nicht auszuschlielRen:
e Beim Gebaudeabriss kann nicht ausgeschlossen werden, dass es zu Beschadigungen an

Fortpflanzungs- und Ruhestatten kommt.

e Der Verbotstatbestand kann aber weitestgehend ausgeschlossen werden, wenn die Baufeld-
freimachung aufRerhalb der Brut- und Jungenaufzuchtzeit erfolgt, da der Verlust eines unbe-
setzten Nestes nur in geringem Male die 6kologische Funktionalitat der Fortpflanzungsstatte
im Sinne des ,Nest-Verbundes® beeintrachtigt. z.B. der Hausrotschwanz besitzt in der Regel
ein System aus mehreren in der Regel jahrlich wechselnden Nestern, sodass die Beeintrach-
tigung eines Einzelnestes auBerhalb der Brutzeit nicht zu einer Beeintrachtigung der Fortpflan-
zungsstatte fuhrt.

X Vermeidungsmal3nahme ist vorgesehen (V) [X| Vorgezogene Ausgleichsmal3nahme ist vor-
gesehen (CEF)

V1.2 | Bauzeitenregelung
Abriss von Gebauden nur in der Frist von 01.10. bis 28.02.

Acer | Innerhalb des Plangebietes sind an geeigneten Anbringungsorten an den Gebauden zum Aus-
gleich des Quartierverlustes von Gebaudebritern 5 Mauerseglernistkasten (Mindesthéhe un-
ter Einflug 6 -7 m) sowie 10 Nist- und Einbausteine anzubringen.

X Funktionalitét im réumlichen Zusammenhang bleibt gewahrt.

Der Verbotstatbestand tritt ein [lja X nein

3.4 AbschlieBende Bewertung
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Nischen/Hohlen- und Gebaudebruter (7 Arten)

Mindestens ein Verbotstatbestand tritt ein ~ [X] nein (Zulassung ist méglich; Priifung endet hiermit)
[ 1 ja (Ausnahmeprifung ist erforderlich)

4. Prifung der fachlichen Ausnahmebedingungen nach § 45 BNatSchG

- nicht erforderlich -

5. Fazit
Die fachlich geeigneten und zumutbaren Vorkehrungen in Form von

X] VermeidungsmalRnahmen

[] vorgezogenen AusgleichsmaRnahmen

X MaRnahmen zur Sicherung eines giinstigen Erhaltungszustandes
sind im zu verfugenden Plan (Umweltbericht) dargestellt.

[] Eine spezielle Pflege- und Funktionskontrolle ist nicht notwendig.
XI Eine spezielle Pflege- und Funktionskontrolle ist notwendig.

Um die dauerhafte Funktionalitét der Nist- und Einbausteine zu gewahrleisten sind diese regelmafig
(1x pro Jahr) zu reinigen.

8 Zusammenfassung

Im vorliegenden Artenschutzbeitrag (spezielle artenschutzrechtliche Prifung) wurden die eu-
ropaisch geschuitzten Tier- und Pflanzenarten (TLUG 2009; TLUG/VSW 2016) auf Beeintrach-
tigung durch die Projektwirkungen geprift. In einem ersten Schritt wurde unter Berlcksichti-
gung von Verbreitungs- und Fundortdaten und artspezifischen Lebensraumanspriichen das
prufrelevante Artenspektrum aus der Thuringer Artenliste ermittelt. Es folgte als zweiter Schritt
eine artgruppen- bzw. artspezifische Ermittlung moglicher Verbotstatbestdnde nach § 44
Abs. 1 BNatSchG unter Beriicksichtigung von Vermeidungs- und FCS-MalRnahmen (scha-
densbegrenzende Mal3nahmen).

Von 301 Arten der Thiringer Artenliste wurde keine Art des Anhang IV der FFH-Richtlinie und
10 europaische Vogelarten gem. Artikel 1 der Vogelschutzrichtlinie eingehender geprift.

Tab. 1: Anzahl europaisch geschiitzter Arten
In Thiringen fir das Stadtgebiet von Erfurt und im Artenschutzbeitrag

)
o £
2| 3 5 | 3 ¢
& | = £ § | & | £ c | 2 =
N ° 5 = = £ . 2 5 5 <
s | 2| 3| 8| E| 5|28 8|8 ¢
— A 9 [}] Hy) — H
g8 | & ||| < | & | 8|32 |8|o0
Arten in Thiiringen 3 7 20 2 10 8 1 4 2 244 | 301
Arten in Erfurt 1 2 17 2 7 3 1 2 - 244 | 279
Arten im ASB 0 0 0 1 0 0 0 0 0 10 11
Schadenbegren- . :
- - a ja - - - - - ja
zungsmalnahmen
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Im Ergebnis wurde festgestellt, dass unter Anwendung geeigneter artspezifischer Scha-
densbegrenzungsmafBnahmen (Vermeidungs- und CEF-Mafnahmen) Verbotstatbe-
stande nach § 44 Abs. 1 BNatSchG auszuschlieBen sind.

Ein Erfordernis zur Zulassung einer Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG ist nicht
gegeben.

Die artenschutzrechtliche Zulassungsvoraussetzung fiir das Vorhaben ist damit gege-
ben.

8.1 Vogelarten nach Artikel | der Vogelschutz-Richtlinie und Ar-
ten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie

Far folgende Arten und Artgruppen ist unter Berlcksichtigung der aktuellen Rechtslage und
nach Prifung der vorliegenden Datengrundlagen und Erfassungen das Eintreten von Schadi-
gungs- und Stérungsverbotstatbestanden nach § 44 Abs. 1 BNatSchG auszuschlie3en:
o Reptilien:

Zauneidechse
e Freibriter mit jahrlich wechselnden Niststatten in Baumen:

Amsel, Griinfink, Ringeltaube

e Nischen/H6hlen- und Gebaudebriiter:
Blaumeise, Feldsperling, Hausrotschwanz, Haussperling, Kohimeise, Mauersegler, Star

Durch das Vorhaben sind keine regelmafig genutzten Fortpflanzungs- und Ruhestatten be-
troffen, welche nicht innerhalb des raumlich funktionellen Zusammenhangs weiterhin als Fort-
pflanzungsstatte zur Verfigung stehen bzw. durch Ersatzquartiere ausgeglichen werden (Sys-
tem aus Nestern, Nischen). Fir den potenziellen Verlust von Spaltenquartieren von Fleder-
mausen werden zusatzliche Ersatzquartiere geschaffen.

Die notwendigen schadensbegrenzenden MalRnahmen werden nachfolgend art- bzw. art-
gruppenbezogen aufgeflihrt und beschrieben.

Tab. 2: Schadensbegrenzende MaRnahmen fiir Vogelarten nach Art. | der Vogelschutz-Richtlinie,
Reptilien sowie Fledermause nach Anhang IV der FFH-RL

Tgz| 2 P
® ) ®
g ao| 2| 2
§ s 52| 3| &
Vermeidungs- (V)- und CEF- MaBnahmen fiir ... e =7 o: S
- —— c
K ?Q o
V 1.1 Zeitvorgaben zur Baufeldfreimachung
Baufeldfreimachung und Baumfallungen aufRerhalb der Brut- und X X

Jungenaufzuchtzeit im Winter (01. Oktober bis 28. Februar)
V1.2 Zeitvorgaben zum Abriss von Gebauden
Abriss von Gebauden auerhalb der Brut- und Jungenaufzuchtzeit X
im Winter (01. Oktober bis 28. Februar)
Acer1  Ersatzquartiere Vogel
Innerhalb des Plangebietes sind an geeigneten Anbringungsorten an
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den Gebauden zum Ausgleich des Quartierverlustes von Gebaude-
britern 5 Mauerseglernistkasten (Mindesthdhe unter Einflug 6 - 7 m)
sowie 10 Nist- und Einbausteine anzubringen.

AcEF2

Ersatzquartier Flederméause

Innerhalb des Sonstigen Sondergebietes EVZ mindestens 5 Fleder-
mausflachkasten als Spaltenquartiere Zwergfledermause in die zu
errichtenden Gebaude zu integrieren. Die Anbringungstypen und —
orte bedirfen einer Abstimmung und Genehmigung durch das Um-
welt- und Naturschutzamt.

V2

Okologische Baubegleitung

Die Baumafnahme ist durch eine 6kologische Bauiiberwachung zu
begleiten, welche den bauzeitlichen Schutz gesetzlich geschitzter
Tierarten (hier: Fledermause, Vogel, Zauneidechse) sicherstellt.

V3

Beleuchtungskonzept

Es ist eine zielgerichtete bedarfsorientierte Beleuchtung zu verwen-
den, welche zum Boden strahlt und nach 22:00 Uhr entsprechend ih-
rer Notwendigkeit reduziert/ abgeschaltet wird. Es ist insektenfreund-
liches Licht <=2.200 K mit wenig Blauanteil zu verwenden. Grinfla-
chen und Gehdlzreihen als Fledermausjagdhabitate und Rickzugs-
raume sowie Einflugéffnungen in Fledermausquartiere dirfen nicht
angestrahlt werden (Schaffung von Dunkelkorridoren).

Vv 4

Zauneidechsenumsiedlung

Es werden im raumlich-funktionalen Zusammenhang zum Plangebiet
Zusatzstrukturen in der Malinahmenflache M2 angelegt (Reptilienha-
bitate aus Steinen verschiedener KorngroRen auf einem Beet aus
grabbarem Sand oder feinen Kies). Vor dem Zeitraum der Bauphase
(Berdumung zur Vorbereitung der Baumpflanzungen) sind Zau-
neidechsen aus der Flache in neu angelegte Reptilienhabitate umzu-
siedeln.

In der aktiven Phase der Zauneidechsen ab Marz /April, vor Beginn
der Eiablage, ist die Sondergebietsflache durch fachkundige Perso-
nen systematisch abzusuchen. Im August / September, nach Schlupf
der Jungtiere vor Aufsuchen der Winterquartiere, erfolgt eine Wieder-
holung durch systematisches Absuchen der Flache.

Aufgefundene Zauneidechsen sind in den Reptilienhabitaten der
MaRnahmenflache M2 (Acer2) freizulassen. Die Flache ist wahrend
der Umsiedlung und Berdumung mit einem Reptilienzaun zu verse-
hen.

AcEF3

Herstellung von Reptilienhabitaten in MaBnahmenflache M2
Am 0stlichen Rand der Malknahmenflache sind min drei Reptilienha-
bitate mit je einem Steinhaufen (min.BxLxH=2mx5m x 1,0 m)

sowie je einem Sandhaufen von 5 m? anzuordnen.
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